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Obrona konieczna jest najczesciej wystepujgcg w praktyce prawa karnego
uchylajgcg odpowiedzialnosc karng czynu, ktéry moze wypetniaC ustawowe
przestepstwa. Mimo iz nalezy ona do podstawowych uprawnien przys:

Instytucjg
Znamiona
ugujgcych

cztowiekowi, to stosowanie jej w praktyce wywotuje wcigz ciggte dyskusj
kontrowersje. Przedmiotem zywego zainteresowania spotecznego jest przede

e | liczne
wszystkim

zakres oraz sposob dziatan obronnych. O dynamicznosci tej problematyki Swiadczy

chociazby nawet ogromna liczba orzeczen sgdowych. Kwestia oceny

zachowan

uczestnikdw zdarzen (czynnosci sprawczych), w ktorych moze zaistnieC dziatanie w
obronie koniecznej, przysparza wiele trudnosci niemal na kazdym etapie postepowania
organow Scigania oraz wymiaru sprawiedliwosci. Kazda sprawa jest bowiem odmienna,
wymaga szczegotowej indywidualnej analizy okolicznosci zdarzenia. Niewatpliwe zasady

stosowania przedmiotowej instytucji podlegajg ciggtym zmianom, ktore sg
dosSwiadczen i ewolucji pogladdow.

wynikiem



Pojecie | istota obrony koniecznej
Polski ,,Kodeks karny” stawia obrone konieczng na czotowym miejscu wsrod okolicznosci

wytgczajgcych odpowiedzialnosc karng, tzw. kontratypy. Przez ,kontratyp” nalezy rozumiec
typowag sytuacje wytgczajgcg bezprawnosc kryminalng. Podczas gdy typ czynu
zabronionego tworzy bezprawnosc kryminalng, to w tych wypadkach, gdy jest ona
okresSlona zbyt szeroko, kontratyp te bezprawnosc uchyla. Czyn popetniony w warunkach
kontratypu od poczatku jest pozbawiony cech bezprawnosci kryminalnej. Cechg
charakterystyczng kontratypu jest kolizja dobr. Powotywanie sie na kontratypy jest
niezbedne wowczas, gdyw sytuacji kolizji dobr jedno z nich musi zosta¢ poswiecone, a
dziatanie w ramach kontratypu realizuje znamiona czynu zabronionego.

Zgodnie z art. 2581 k.k. ,Nie popetnia przestepstwa, kto w obronie koniecznej odpiera
oezposredni, bezprawny zamach na jakiekolwiek dobro chronione prawem”. Zatem czyn
nodjety w ramach obrony koniecznej nie jest przestepstwem, chociaz formalnie moze
wypetniaC ustawowe znamiona czynu zabronionego, np. uszkodzenie ciata napastnika. Dla
uznania dopuszczalnosci zastosowania omawianej instytucji w konkretnym stanie
faktycznym, niezbedne jest tgczne wystepowanie pieciu elementow; istnienie zamachu;
bezposredniosc zamachu;

bezprawnosc¢ zamachu; zagrozenie zamachem jakiegokolwiek dobra chronionego prawem;
wspotmiernosc sposobu obrony do niebezpieczenstwa zamachu.




Zamach oznacza takie zachowanie sie cztowieka, ktore stwarza niebezpieczenstwo dla dobra chronionego
prawem, np. kradziez czy rozboj. Moze on rowniez polegac na zaniechaniu naruszajgcym lub zagrazajgcym
dobru prawnemu, co uzasadnia podjecie dziatan obronnych. Zgodnie z orzeczeniem Sgdu Najwyzszego
takze agresja stowna zmierzajgca do wywotania zmiany w Swiecie zewnetrznym okreslana jest mianem
zamachu. Z powyzszego wynika, iz omawiane pojecie nalezy rozumiec szeroko. Nie mozna pojmowac go
Scisle semantycznie w znaczeniu mechanicznego ,zamachniecia sie” na kogo$ ani utozsamiacC z
najgwattowniejszg postacig zamachu, jakg jest ,napad”, choc niewgtpliwie w praktyce te wtasnie formy sg
bardzo czeste. BezposredniosC zamachu oznacza, ze ma on stanowiC konkretne oraz aktualne
niebezpieczenstwo dla dobra chronionego prawem. Chodzi tutaj zatem o ustalenie stosunku czasowego
pomiedzy zamachem a akcjg obronng zmierzajgcg do jego odparcia. Inaczej mowigc, chodzi o zakreslenie
granic czasowych poprzez okreslenie punktu poczgtkowego i koncowego zamachu bezposredniego, wobec
ktérego wolno podja¢ akcje obronng. Ow zwigzek czasowy pomiedzy zamachem a obrong powinien by¢
rozumiany w ten sposob, ze zamach bezposredni trwa tak dtugo, jak dtugo zachowanie napastnika stwarza
niebezpieczenstwo dla okreslonego dobra prawnego. Nalezy takze podkreslic, iz cecha bezposredniosci
wystepuje juz wtedy, gdy z zachowania napastnika w konkretnej sytuacji jednoznacznie mozna
wywnioskowac, ze przystepuje on do ataku na konkretne dobro prawne. Czas trwania zamachu nie musi
sie zatem pokrywac z czasem realizacji przez napastnika znamion czynu zabronionego. Schylenie sie po
kamien czy tez sieganie po noz z ewidentnym zamiarem ich uzycia juz uprawnia do obrony przed
zamachem rozumianym w takich sytuacjach jako bezposredni.



Bezprawnosc zamachu wystepuje wtedy, gdy zachowanie agresora jest sprzeczne z obowigzujgcym
porzagdkiem prawnym. Dotyczy to nie tylko sprzecznosci z prawem karnym, ale takze z prawem cywilnym,
Nnp. naruszenie posiadania czy tez zaoranie cudzego gruntu. Nalezy bowiem zaznaczyc, ze Kodeks cywilny
takze przewiduje instytucje obrony koniecznej w art. 423. Zamach musi by¢ rowniez rzeczywisty, tj. musi
istnieC faktycznie a nie wytgcznie w Swiadomosci atakowanego. Urojony zamach nie uprawnia do
zastosowania obrony koniecznej. Obok zamachu, drugim zasadniczym elementem kontratypu obrony
Koniecznej jest sama obrona, czyli odparcie zamachu. Dziatanie obronne musi byc skierowane wytgcznie
orzeciwko dobru napastnika, a ponadto musi by¢ takze motywowane odparciem zamachu, poniewaz
orzypadkowe uniemozliwienie zamachu, bez swiadomosci jego zaistnienia, nie moze zosta¢ uznane za
obrone konieczng. Wreszcie obrona przed zamachem musi byC konieczna. Oznacza to, ze bronigcy sie
moze uzywal wytgcznie srodkow i sposobow niezbednych do odparcia zamachu, a sposob obrony
powinien by¢ wspotmierny do niebezpieczenstwa zamachu. Co za tym idzie, osoba zaatakowana nie moze
narusza¢ dobra napastnika w duzo wiekszym stopniu niz jest to konieczne. W przeciwienstwie do stanu
wyzszej koniecznosci w instytucji obrony koniecznej nie obowigzuje zasada proporcji dobr: zagrozonego
zamachem

| naruszonego w wyniku jego odparcia. Kodeks karny nie wymaga, aby dobro zagrozone zamachem
przedstawiato wartosc¢ wiekszg niz dobro zaatakowane przez bronigcego sie. Natomiast wartosc
chronionego dobra powinna mie¢ wptyw na charakter srodkow podjetej obrony - im bardziej wartosciowe
jest dobro chronione, tym ostrzejsze srodki obrony sg dopuszczalne. Ustawodawca nie przewiduje rowniez
zadnych ograniczen w stosunku do charakteru dobra podlegajgcego ochronie.




Zakres dobr chronionych prawem

Dobro chronione prawem jest pojeciem doscC pojemnym. Dawne systemy prawne ograniczaty
mozliwosc zastosowania obrony koniecznej jedynie przed najostrzejszymi formami zamachow -
najczesciej w postaci napadow. Ograniczenia w tym zakresie ustanawiajg takze obecnie
obowigzujgce przepisy karne niektorych panstw europejskich.

Aktualnie obowigzujgce przepisy polskiego Kodeksu karnego nie wprowadzajg jakichkolwiek
ograniczen jezeli chodzi o zakres i rodzaj dobr prawnych, ktorych wolno broni¢ w drodze
obrony koniecznej. Ich zakres jest szeroki i mozliwa jest obrona kazdego dobra znajdujgcego sie
pod ochrong prawa. W gre moze zatem wchodzi¢ zarowno bezpieczenstwo, niepodlegtosc,
konstytucyjny ustroj panstwa, jak i wszelkie inne dobra publiczne, np. nalezgce do panstwa,
organizacji o roznej strukturze, ktorej przystuguje prawo witasnosci oraz prywatne - wtasne i
innych osob: zycie, zdrowie, wolnosc, nietykalnosc, czesc, godnosc itp.




Nadzwyczajne ztagodzenie kary

Nadzwyczajne ztagodzenie kary polega na wymierzeniu kary tagodniejszej niz przewidujg to
ramy sankcji za okreslone przestepstwo albo na orzeczeniu kary tagodniejszej rodzajowo od
przewidzianej w sankcji za dane przestepstwo. Artykut 6086 i 7 k.k. szczegotowo okresla
zasady nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Stosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary nie
ma charakteru obligatoryjnego. Jest jedynie mozliwe i w petni zalezy od uznania sgdu, ktory
orzy jej orzekaniu kieruje sie dyrektywami zawartymi w art. 53 k.k. i artykutach nastepnych.
Kodeks karny nie wylicza wszystkich przestanek dajgcych podstawe do zastosowania
Dowyzszej instytucji, ale wskazuje przyktadowo na:
» mtodocianych, jesli przemawiajg za tym okolicznosci wskazane w art. 54 k.k.;
* postawe sprawcy, W szczegolnosci jezeli czynit on starania o naprawienie szkody lub jej
zapobiezenie;
* poniesienie przez sprawce przestepstwa nieumysinego lub jego najblizszego powaznego
uszczerbku w zwigzku z popetnionym przestepstwem;

pojednanie sie pokrzywdzonego ze sprawcg, jeSli szkoda zostata naprawiona albo
pokrzywdzony i sprawca uzgodnili sposdb naprawienia szkody;
* oraz inne uzasadnione wypadki, gdy nawet najnizsza kara przewidziana za okreslone
przestepstwo bytaby niewspoétmiernie surowa.




Odstgpienie od wymierzenia kary

W art. 25 8§ 2 KK. rowniez przewiduje odstgpienie od wymierzenia kary jako instytucje
sgdowego wymiaru kary. Sad, orzekajgc, potepia czyn oraz jego sprawce, jednoczes$nie
stwierdzajgc niecelowosc zastosowania jakiegokolwiek srodka represji karnej. Dla
jasnosci, sad nie uniewinnia sprawcy, a odstepujgc od wymierzenia kary musi
wczesniej ustali¢, ze popetnit on przestepstwo oraz zobowigzany jest do oznaczenia
kwalifikacji i istoty przekroczenia granic obrony koniecznej. W przedstawionej sytuacji
sgd ustala wine sprawcy, stwierdza popetnienie danego przestepstwa, lecz odstepuje
od wymierzenia kary. Sgd nie jest oczywiscie zobowigzany do podjecia takiej decyzji,
gdyz zalezy ona od jego uznania, przy przestrzeganiu dyrektyw zawartych w art. 53 i 54
k.k. Zgodnie z postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2002 roku wymaga
sie, aby ocena powyzszych przestanek opierata sie na kryteriach obiektywnych.




Konkluzja

Podsumowujgc, nalezy podkreslic, iz wazne jest state pogtebianie przepisdw normujgcych
instytucje ,obrony koniecznej’, zwtaszcza warunkow, ktore muszg byC spetnione, by
stosowac skutecznie obrone konieczng oraz poszerzac znajomosC obowigzujgcych zasad
przy jej wykonywaniu, aby korzystajgc z przyznanego kazdej osobie uprawnienia do obrony
dobr prawnych, nie przekraczajgc oznaczonych granic, nie wyrzgdzic nadmiernej szkody
napastnikowi oraz nie ponosi¢ z tego powodu konsekwencji. Istotne jest to gtownie dla
podmiotow stosujgcych prawo. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz w przysztosci
orawdopodobnie bedzie mozna obserwowac dalszy rozwqj instytucji obrony konieczne,.
Problematyka jej dotyczaca, ze wzgledu na swoj rozbudowany i roznorodny charakter,
pedzie takze wymagac dalszego prowadzenia analiz i interpretacji, ktorg niewatpliwe na
niezgco ksztattuje orzecznictwo i doktryna.

Jesli nie wiesz za co sie zabrac lub potrzebujesz wiecej informacji na ten temat
skorzystaj z nieodptatnych porad prawnych i obywatelskich. Tam trafisz na
kompetentne osoby, ktore zajmujg sie tym zawodowo i pomogg odpowiedzie¢ na
nurtujgce Cie pytania.



Chcesz dowiedzieC sie wiecej na ten temat?
Odwiedz strone darmowapomoc.com.pl lub
udaj sie do punktu nieodptatnej pomocy
prawnej i obywatelskiej.
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