
1 
 

Protokół Nr XXIII/2026 

z Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego 

odbytej w dniu 6 maja 2026 r. 

XXIII Sesja Rady Powiatu Grudziądzkiego rozpoczęła się o godzinie 10:00 w sali konferencyjnej  

nr 1 Starostwa Powiatowego w Grudziądzu, przy ul. Małomłyńskiej 1. Obrady poprzedziło odegranie hymnu 

państwowego.  

 Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski stwierdził, że w Sesji uczestniczy  

15 na 15 Radnych, co stanowi quorum do podejmowania prawomocnych uchwał Rady Powiatu 

Grudziądzkiego.  

 Przewodniczący Rady Powiatu powitał Starostę Grudziądzkiego p. Adama Olejnika, Wicestarostę 

Grudziądzkiego p. Marcina Dziadzio, Skarbnika Powiatu p. Monikę Swół, radcę prawnego p. Jana Kandybę, 

kierowników wydziałów Starostwa Powiatowego w Grudziądzu, pracowników Biura Rady i Zarządu oraz 

Radnych Rady Powiatu.  

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski powitał Przewodniczącą Rady 

Miejskiej Radzynia Chełmińskiego p. Sylwię Sałatowską, Wiceprzewodniczącego Rady Gminy Grudziądz  

p. Piotra Partekę, Komendanta Miejskiego Policji w Grudziądzu p. nadkom. Tomasza Manuszewskiego, 

Komendanta Miejskiego Państwowej Straży Pożarnej w Grudziądzu p. st. bryg. Roberta Gutowskiego, 

Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Macieja z Miechowa w Łasinie  

p. Szymona Jagielskiego, Kierownika Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 

w Grudziądzu p. Aleksandrę Zembrzuską-Podzendek, Kierownika Placówki Terenowej Kasy Rolniczego 

Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażynę Smolińską oraz Zastępcę Kierownika p. Agnieszkę 

Marchlewicz.  

Lista obecności radnych podczas XXIII Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego VII kadencji w dniu 6 maja 

2026 roku stanowi załącznik nr 1 do protokołu. 

Lista obecności gości podczas XXIII Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego VII kadencji w dniu 6 maja 2026 roku 

stanowi załącznik nr 2 do protokołu.  

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przedstawił proponowany porządek obrad,  

po czym zapytał, czy Radni wnoszą pytania lub uwagi do porządku.  

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku 

którego porządek obrad został przyjęty przez Radę.  

Porządek obrad XXIII Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego w dniu 6 maja 2026 r. stanowi załącznik  

nr 3 do protokołu.   
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Następnie, na prośbę Przewodniczącego Rady Powiatu p. Krzysztofa Klonowskiego, Starosta p. Adam 

Olejnik przedstawił informację o pracy Zarządu Powiatu w okresie między Sesjami Rady Powiatu  

i sprawozdanie z wykonania uchwał Rady Powiatu.   

1. Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski odniósł się do spotkania grup członkowskich Banku 

Spółdzielczego w Łasinie, w którym uczestniczył Wicestarosta p. Marcin Dziadzio i zapytał, czy Powiat 

posiada udziały członkowskie w przedmiotowym Banku. 

Wicestarosta p. Marcin Dziadzio odpowiedział, że tak – Powiat posiada nieznaczne udziały. Jednocześnie 

poinformował o rozmowach ze Skarbnikiem Powiatu dotyczących zbycia udziałów, ponieważ są one 

symboliczne i nie przekładają się na duży wpływ na działalność jednostki.  

2. Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski poprosił Starostę p. Adama Olejnika o bardziej 

szczegółowe przedstawienie tematyki spotkania Starosty z Posłem na Sejm RP p. Marcinem Skonieczką.  

Starosta p. Adam Olejnik odpowiedział, że na spotkaniu rozmawiano o kolejnej próbie zmiany ustawy  

o transporcie publicznym – Starosta wyraził zaniepokojenie częstymi próbami zmian treści ustawy, ponieważ 

Powiat planując transport publiczny powinien znać konkretne informacje w tej kwestii. Starosta przekazał,  

że przedstawił swój punkt widzenia, aktualną sytuację Powiatu Grudziądzkiego i zainteresowanie ewentualnym 

braniem udziału w procesie konsultacyjnym odnośnie zmian tych przepisów. Poinformował również,  

że w 2027 r. planuje się wyodrębnić fundusz dla powiatów z Funduszu Rozwoju Dróg Lokalnych, co umożliwi 

korzystanie ze środków przez miasta prezydenckie, które do tej pory nie miały takiej możliwości, co jest 

niepokojące, ponieważ koszty modernizacji dróg miejskich są wielokrotnie niższe od kosztów modernizacji 

dróg lokalnych. Starosta powiedział, że poruszano również inne sprawy bieżące i lokalne, natomiast nie mają 

one charakteru legislacyjnego.  

3. Radny p. Adam Bandurski odniósł się do planowanej budowy budynku Warsztatu Terapii Zajęciowej 

w Grucie i zapytał, którą wersję elewacji wybrano ostatecznie.  

Starosta p. Adam Olejnik odpowiedział, że wybrano wersję, za którą optuje kadra i uczestnicy WTZ, czyli 

ceglaną. Dodał, że aktualnie oczekuje się na oferty w postępowaniu przetargowym.  

Informacja o pracy Zarządu Powiatu Grudziądzkiego za okres między XXII a XXIII Sesją Rady Powiatu 

Grudziądzkiego stanowi załącznik nr 4 do protokołu.   

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski powitał Radną Rady Miejskiej Łasina p. Dorotę 

Piotrowską, która dołączyła do posiedzenia.  

 Następnie Przewodniczący poprosił o zabranie głosu Komendanta Miejskiego Policji w Grudziądzu  

p. nadkom. Tomasza Manuszewskiego w punkcie dotyczącym analizy rocznej za 2025 rok o stanie 

bezpieczeństwa w powiecie grudziądzkim i wynikach pracy Komendy Miejskiej Policji w Grudziądzu.  
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Komendant Miejski Policji w Grudziądzu p. nadkom. Tomasz Manuszewski poinformował, że w 2025 r. 

odnotowano łącznie 2 204 przestępstwa – ok. 83% na terenie miasta Grudziądza i 17% na terenie powiatu. 

Jednocześnie powiedział, że wykryto 1 223 przestępstwa, więc ponad 60% - ok. 9% mniej niż w 2024 r. Dodał, 

że wykrywalność przestępstw kryminalnych oznacza wykrywalność wszystkich najbardziej pospolitych 

przestępstw, tj. bez przestępstw drogowych, domowych, nie alimentacji, gospodarczych, czy nietrzeźwych 

kierujących, i tu wskaźnik wynosi 63,5%. Powiedział, że wykrywalność przestępstw 17 x 5, oznacza pięć  

najważniejszych przestępstw, tj. kradzież, kradzież z włamaniem, kradzież pojazdów, rozboje oraz bójki  

i pobicia i wskaźnik wykrywalności wynosi prawie 63%. Dodał, że wskaźnik wykrywalności kradzieży, która 

zdarza się  najczęściej, wynosi prawie 65%. Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski przekazał, że ilość 

odnotowanych przestępstw na terenie miasta Grudziądza wynosi ogółem 1848 i dodał, że najczęściej dochodzi 

tam do kradzieży mienia, kradzieży z włamaniem, uszkodzenia mienia i przestępstw narkotykowych. Odnosząc 

się do poszczególnych gmin, poinformował, że na terenie gminy Grudziądz w 2025 r. odnotowano  

113 przestępstw, z czego 17 z nich to kradzieże mienia, 13 - kradzieże z włamaniem, 8 - uszkodzenie mienia,  

4 - uszkodzenia ciała, a w kategorii inne znajdują się: przestępstwa drogowe, nietrzeźwi kierujący z zakazem 

lub  decyzją o cofnięcie uprawnień, nie alimentacja itd. Kontynuując przekazał, że w gminie Łasin odnotowano 

89 przestępstw, z czego 6 kradzieży mienia, 3 kradzieże z włamaniem, 3 przestępstwa narkotykowe  

i 2 uszkodzenia ciała; w gminie Radzyń Chełmiński - 40 przestępstw, z czego 4 kradzieże z włamaniem,  

3 kradzieże mienia, 2 uszkodzenia ciała, 2 uszkodzenia mienia i 2 przestępstwa narkotykowe; w gminie Gruta - 

48 przestępstw, z czego 7 kradzieży mienia, 2 kradzieże z włamaniem, 2 uszkodzenia mienia, 1 uszkodzenie 

ciała i 2 przestępstwa narkotykowe; w gminie Świecie nad Osą - 31 przestępstw, z czego 1 kradzież  

z włamaniem, 2 uszkodzenia ciała i 1 uszkodzenie mienia; w gminie Rogóźno - 35 przestępstw, z czego  

4 uszkodzenia mienia, 4 kradzieże mienia, 3 kradzieże z włamaniem, 1 bójka i pobicie oraz 1 uszkodzenie 

ciała. Odnosząc się do bezpieczeństwa w ruchu drogowym, Komendant przekazał, że łącznie na terenie miasta 

Grudziądza oraz powiatu grudziądzkiego odnotowano 1884 kolizje oraz 22 wypadki drogowe, w których 

znalazło się 21 osób rannych a 2 osoby poniosły śmierć. Następnie poinformował, że na drogach powiatowych 

i o drogach niższej kategorii odnotowano 1362 zdarzenia drogowe, na drodze krajowej nr 55 odnotowano  

190 zdarzeń, na drodze wojewódzkiej nr 534 - 165 zdarzeń, a na drodze krajowej nr 16 - 129 zdarzeń. 

Przekazał, że zdarzenia drogowe na terenie miasta Grudziądza stanowią 75%, a na terenie powiatu  

ok. 25%. Powiedział, że: w gminie Grudziądz odnotowano 200 kolizji i żadnych wypadków; w gminie Łasin 

59 kolizji oraz 3 wypadki, w których 2 osoby zostały ranne a 1 poniosła śmierć; w gminie Radzyń Chełmiński 

69 kolizji oraz 3 wypadki, w których  3 osoby zostały ranne; w gminie Gruta 62 kolizje oraz 1 wypadek, gdzie 

1 osoba została ranna; w gminie Świecie nad Osą 13 kolizji; w gminie Rogóźno 53 kolizje oraz 3 wypadki,  

w których 4 osoby zostały ranne. Komendant poinformował także, że w 2025 roku badaniu na zawartość 

alkoholu lub środka działającego podobnie do alkoholu, poddano ponad 65 tysięcy kierujących, co oznacza 

prawie 200 osób dziennie. Powiedział, że w wyniku badań ujawniono 410 osób z zawartością alkoholu lub 

środka działającego podobnie, 127 osób bez uprawnień, a 30 osobom zabrano prawo jazdy za przekroczenie 

prędkości powyżej 50 km/h. Odnosząc się do części prewencyjnej przekazał, że Komenda przeprowadza  
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ok. 17 tysięcy interwencji, z czego zdecydowana większość to interwencje publiczne. Ponadto dodał,  

że zatrzymano 382 sprawców przestępstwa oraz doprowadzono 1647 osób do pomieszczenia dla osób 

zatrzymanych. Przekazał, że najczęściej do takiego pomieszczenia trafiają osoby w celu wytrzeźwienia. 

Komendant poinformował również, że ujawniono ponad 52 000 wykroczeń, z czego największa część  

to wykroczenia porządkowe. Mówiąc o służbie z innymi podmiotami powiedział, że w większości przypadków 

Komenda działa ze Służbą Ochrony Kolei – 74 przypadki, a ponadto z Wojskami Obrony Terytorialnej  

– 62 przypadki, ze strażą rybacką i leśną – 56 przypadków oraz ze strażą miejską – 41 przypadków. Odnosząc 

się do Krajowej Mapy Zagrożeń i Bezpieczeństwa poinformował, że odnotowano łącznie 1703 zgłoszenia,  

z czego zdecydowana większość dotyczyła terenu Grudziądza. Dodał, że najczęściej pojawiające się kategorie 

zdarzeń na Krajowej Mapie Zagrożeń i Bezpieczeństwa to: nieprawidłowe parkowanie, spożywanie alkoholu  

w miejscach niedozwolonych, przekraczanie dozwolonej prędkości, dzikie wysypiska śmieci i niewłaściwa 

infrastruktura drogowa.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował za przedstawione informacje, po czym otworzył 

dyskusję, w związku z czym: 

1) Radny p. Tomasz Nadworny odniósł się do ilości odnotowanych przestępstw na terenie gmin Radzyń  

Chełmiński i Świecie nad Osą i zapytał, czy wykrywalność przestępstw jest stuprocentowa.  

Komendant Miejski p. nadkom. Tomasz Manuszewski powiedział, że bardzo trudno jednoznacznie 

odpowiedzieć na to pytanie, ponieważ w prowadzonych przez Komendę analizach prezentowana jest 

wykrywalność przestępstw kryminalnych, przy czym różne kategorie przestępstw cechują się odmienną 

wykrywalnością. Powiedział, że niektóre z nich, takie jak np. prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeźwości, 

mogą zostać wykryte szybko. Dodał, że jeżeli wszystkie przestępstwa zostaną ujęte w jednym zestawieniu, 

poziom wykrywalności statystycznie wzrośnie, jednak takie podejście mogłoby prowadzić do zniekształcenia 

rzeczywistego obrazu sytuacji, czego Komenda nie chce stosować w swoich analizach. Wskazał, że ogólnie 

poziom wykrywalności można ocenić jako zbliżony, przy czym na terenach wiejskich jest on nieznacznie 

wyższy i oscyluje w granicach około 60%. 

2) Radny p. Tomasz Nadworny odniósł się do kwestii dopalaczy i narkotyków. Zapytał, czy na terenach 

wiejskich odnotowywany jest spadek, czy wzrost zdarzeń z nimi związanych.  

Komendant Miejski p. nadkom. Tomasz Manuszewski powiedział, że kilka lat temu był taki okres, w którym 

istniał poważny problem związany z dopalaczami, jednak w dużej mierze udało się go ograniczyć. Dodał,  

że część tego typu przestępczości przeniosła się do przestrzeni internetowej. Wskazał również, że zjawisko  

to nadal funkcjonuje, jednak nie stanowi obecnie istotnego problemu na terenie powiatu grudziądzkiego. 

Zaznaczył jednocześnie, że wydział kryminalny monitoruje tę kwestię.  

3) Radny p. Krzysztof Klucznik powiedział, że w ostatnim czasie na terenie powiatu grudziądzkiego 

dochodzi do wielu poważnych przestępstw, w tym zabójstw. Zapytał, czy nie świadczy to o pogarszającej się 
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sytuacji w zakresie bezpieczeństwa publicznego oraz czy działania profilaktyczne nie są niewystarczające. 

Zwrócił się również z pytaniem, jak mieszkańcy powinni zachować się w sytuacji zagrożenia, np. podczas 

włamania, aby skutecznie się bronić i jednocześnie nie narazić się na zarzut przekroczenia granic obrony 

koniecznej. Zasugerował rozważenie przeprowadzenia szkoleń lub działań informacyjnych dla mieszkańców  

w tym zakresie. 

4) Radny p. Tomasz Kaliszewski powiedział, że teren gminy Rogóźno jest miejscem częstego popełniania 

wykroczeń dotyczących przekraczania prędkości. Zapytał, czy zdarzenia z terenu odcinkowego pomiaru 

prędkości zamieszczone są w przedstawionej statystyce.  

Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski odpowiedział, że za odcinkowy pomiar prędkości odpowiada 

Inspekcja Transportu Drogowego, więc te wykroczenia nie zawierają się w statystyce Komendy Miejskiej 

Policji w Grudziądzu. Stwierdził, że pomiar poprawił bezpieczeństwo w ruchu.  

5) Radny p. Andrzej Rydecki powiedział, że bardzo cieszy go wyraźny spadek przestępczości na terenie 

powiatu. Jednocześnie zwrócił uwagę, że analiza danych dotyczących przestępczości ogółem wskazuje,  

iż w porównaniu z 2024 rokiem we wszystkich kategoriach odnotowano niższy wskaźnik wykrywalności 

przestępstw, co budzi jego niepokój. Odnosząc się do liczby osób doprowadzonych do izby wytrzeźwień, 

zauważył spadek z 849 przypadków w 2024 roku do 628 w 2025 roku. Zapytał, czy jest to efekt wzrostu 

świadomości społecznej, czy też wynika z innych czynników. Wyraził również zaniepokojenie znacznym 

wzrostem liczby wykroczeń drogowych, takich jak nieprawidłowe parkowanie, przekraczanie dozwolonej 

prędkości czy spożywanie alkoholu. Zapytał, czy wzrost ten jest skutkiem pogorszenia sytuacji w tym zakresie, 

czy też wynika z większej liczby przeprowadzanych kontroli i wzrostu wykrywalności. 

Komendant Miejski p. nadkom. Tomasz Manuszewski powiedział, że nie należy nadmiernie niepokoić  

się spadkiem wykrywalności w wymienionych kategoriach. Zaznaczył, że porównania rok do roku nie zawsze 

będą wskazywały jednocześnie na wzrost wykrywalności i spadek przestępczości. Podkreślił, że choć 

pozytywne tendencje są pożądane, nie ma możliwości, aby każdego roku wszystkie wskaźniki ulegały 

poprawie. Dodał, że trudno jednoznacznie zdiagnozować przyczyny niewielkich zmian w poszczególnych 

kategoriach, wskazując jako przykład spadek wykrywalności przestępstw narkotykowych o 3%. 

Radny p. Andrzej Rydecki powiedział, że walka z przestępczością jest procesem ciągłym i stanowi nieustanne 

zmaganie się organów ścigania z osobami popełniającymi przestępstwa. Zwrócił uwagę, że sprawcy stale 

udoskonalają swoje metody działania, co może wpływać na skuteczność ich wykrywania. Odnosząc  

się do przedstawionych danych, wskazał na spadek wykrywalności o ponad 9% w kategorii przestępstw 

ogółem, o 7% w przestępstwach kryminalnych oraz o 13% w przestępstwach gospodarczych. Zapytał,  

czy wynika to z coraz większego stopnia przygotowania sprawców.  

Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski powiedział, że w przypadku przestępstw gospodarczych,  

w szczególności oszustw, obserwowany jest ich dynamiczny rozwój, co wpływa na trudności związane  
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z ich wykrywaniem. Zaznaczył, że tego rodzaju przestępstwa były dawniej znacznie rzadsze, natomiast obecnie 

oszustwa internetowe występują bardzo często i są coraz bardziej skomplikowane. Odnosząc się do liczby  

849 osób doprowadzonych do izby wytrzeźwień, wyjaśnił, że w rzeczywistości nie chodzi o izbę wytrzeźwień, 

lecz o pomieszczenie dla osób zatrzymanych, ponieważ Komenda Miejska Policji w Grudziądzu nie dysponuje 

izbą wytrzeźwień. Potwierdził jednak, że liczba osób doprowadzonych była wysoka, wskazując jednocześnie,  

że Policja ma ustawowy obowiązek zapewnienia opieki osobom znajdującym się w stanie nietrzeźwości, jeżeli 

wymagają one takiej interwencji. 

Odnosząc się do wypowiedzi Radnego p. Krzysztofa Klucznika, Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski 

powiedział, że rzeczywiście około dwa tygodnie wcześniej w Grucie doszło do zdarzenia zakwalifikowanego 

jako zabójstwo, jednak nie należy obarczać za to odpowiedzialnością policjantów. Zaznaczył, że istnieją 

zdarzenia, na które Policja ma ograniczony wpływ. Wyjaśnił, że drugie zdarzenie, do którego doszło w Nowej 

Wsi, zostało zakwalifikowane przez prokuratora jako usiłowanie zabójstwa. Poinformował, że pokrzywdzona 

kobieta przebywała w stanie krytycznym w szpitalu. Dodał, że również w tym przypadku wpływ Policji  

na zaistnienie zdarzenia był ograniczony. Wskazał, że sprawca był winien pokrzywdzonej 450 zł i udał się  

do niej z zamiarem zwrotu długu, jednak nie posiadał pieniędzy – według ustaleń motywem jego działania było 

uniknięcie obowiązku spłaty zadłużenia. Poinformował również, że pod wskazanym adresem wcześniej 

podejmowane były interwencje, jednak nie dotyczyły one sprawcy, lecz konkubenta pokrzywdzonej. Natomiast 

w przypadku zdarzenia w Grucie nie odnotowano wcześniejszych zgłoszeń, nie prowadzono procedury 

„Niebieskiej Karty” ani nie występowały sygnały dotyczące przemocy domowej. Podkreślił, że w sytuacjach, 

gdy tego rodzaju zdarzenia są zgłaszane, Policja obejmuje rodzinę odpowiednim nadzorem i podejmuje 

przewidziane prawem działania. 

6) Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski odniósł się do kwestii handlu bronią i zapytał, 

czy na terenie powiatu grudziądzkiego odnotowywane są przypadki nielegalnego posiadania broni. Zwrócił się 

również z pytaniem, jak problem ten przedstawia się w środowisku imigranckim. Powiedział, że jeśli 

odpowiedź na pytanie miałaby naruszać tajemnicę służbową lub dotyczyć informacji niejawnych, to jej nie 

oczekuje. 

Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski odpowiedział, że jego zdaniem w skali powiatu grudziądzkiego 

nie ma problemu związanego z nielegalnym handlem bronią. Poinformował, że uczestniczył w odprawie 

podsumowującej rok 2025 w Szczytnie, w której brali udział komendanci miejscy, powiatowi, wojewódzcy 

oraz Komendant Główny Policji i w trakcie spotkania poruszano temat przeciwdziałania nielegalnemu 

obrotowi bronią oraz konieczności prowadzenia działań rozpoznawczych wobec osób mogących zajmować się 

tego rodzaju działalnością. Wyjaśnił, że szczególna uwaga zwracana jest na środowiska cudzoziemców, w tym 

obywateli Ukrainy, Gruzji i Białorusi. Zaznaczył jednak, że na poziomie lokalnym prowadzone są przede 

wszystkim działania związane z kontrolą legalności pobytu, ustalaniem miejsc zamieszkania i zatrudnienia 

cudzoziemców oraz monitorowaniem ich działalności. Podkreślił, że działania te mają na celu między innymi 
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identyfikowanie osób popełniających przestępstwa na terenie Polski oraz podejmowanie czynności 

zmierzających do ich wydalenia z kraju. Dodał, że na terenie miasta i powiatu wydalono dotychczas około  

10 osób. Ponadto wskazał, że w związku z przewidywanym zakończeniem konfliktu zbrojnego na Ukrainie 

służby zwracają uwagę na potencjalnie zwiększone ryzyko napływu osób oraz nielegalnego obrotu bronią. 

Zaznaczył, że okres będzie szczególnie wrażliwy z punktu widzenia bezpieczeństwa, a jednym z możliwych 

zagrożeń może być zwiększona skala nielegalnego przemieszczania i dystrybucji broni. 

Posiedzenie opuścił Komendant Miejski Państwowej Straży Pożarnej w Grudziądzu p. st. bryg. Robert 

Gutowski.  

7) Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował Komendantowi p. nadkom. Tomaszowi 

Manuszewskiemu za obszerne sprawozdanie i poprosił przekazać podziękowania wszystkim pracownikom 

Komendy Miejskiej za prewencję. Słowa podziękowania skierował również do Starosty za to, że prewencja 

realizowana jest poprzez organizowanie różnego rodzaju konferencji i spotkań. Powiedział, że policjanci  

w dobry sposób informują mieszkańców o tym, jak działać w sytuacjach zagrożeniach, co przynosi efekty. 

Stwierdził, że dobrze byłoby organizować spotkania o tej tematyce również wśród młodzieży w szkołach. 

Powiedział również, że cieszy go spadająca liczba zdarzeń, ponieważ świadczy to o tym, że inicjatywy 

Radnych dotyczące remontowania dróg, czy chodników są bardzo widoczne i skutkują wzrostem 

bezpieczeństwa.  

8) Wiceprzewodniczący Rady Powiatu p. Marcin Wołoszyn stwierdził, że świadomość społeczna jest  

bardzo ważna i jego zdaniem ona cały czas wzrasta, czego dobrym przykładem jest lokalna społeczność 

Małego Rudnika i Sztynwagu. Przekazał, że jakiś czas temu pojawiło się tam duże zagrożenie i dzięki 

świadomości społecznej i skutecznej działalności Policji udało się mu zaniechać, za co serdecznie podziękował.   

9) Starosta p. Adam Olejnik podziękował za przedstawione sprawozdanie oraz za współpracę. Stwierdził, 

że bezpieczeństwo mierzy się skalą porównawczą i w przypadku pracy Komendy w Grudziądzu  

są dwa obszary – miejski i powiatowy – i obraz całościowy wskazuje na to, że bezpieczeństwo w powiecie 

grudziądzkim jest bardzo wysokie. Zwrócił uwagę, że mieszkańcy powiatu stoją na stanowisku,  

że podstawowym atutem życia w powiecie grudziądzkim jest właśnie bezpieczeństwo. Jednocześnie dodał,  

że poczucie bezpieczeństwa nie jest mierzone wskaźnikami, ponieważ zależy przede wszystkim od postawy, 

odpowiednich relacji między mieszkańcami oraz relacji między policją i mieszkańcami. Stwierdził,  

że te relacje cechują się empatią, wrażliwością oraz szybkim reagowaniem, za co szczególnie podziękował. 

Starosta p. Adam Olejnik powiedział, że zjawiskiem, które obecnie wymaga istotnej reakcji jest niszczenie 

infrastruktury drogowej. Powiedział, że jeśli odnotowuje się to w małej skali to nie jest konieczna intensywna 

reakcja, natomiast w 2025 roku poziom dewastacji dróg, chodników i poboczy był bardzo duży. Stwierdził,  

że to zjawisko wymagałoby również reakcji policji. Dodał, że po zamieszczeniu zdjęć zdegradowanych miejsc 

na social mediach Starostwa reakcja ludzi była zaskakująca – pojawiło się bardzo dużo wypowiedzi,  

co oznacza, że kwestia ta jest interesująca i poruszająca. Powiedział, że w przyszłości konieczne będzie 

zgłaszanie tego typu incydentów w celu poprawy świadomości w tym zakresie, ponieważ jest to wspólne dobro 
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wszystkich mieszkańców. Na koniec swojej wypowiedzi Starosta p. Adam Olejnik podziękował 

Komendantowi Miejskiemu Policji w Grudziądzu p. nadkom. Tomaszowi Manuszewskiemu za dobre relacje  

i życzył mu oraz wszystkim pracownikom Komendy bezpieczeństwa i pełnego zrozumienia ze strony 

społeczeństwa.  

Komendant p. nadkom. Tomasz Manuszewski również podziękował Staroście i Radnym za współpracę oraz 

wsparcie, które Komenda otrzymuje od Powiatu, związane z m.in. pomocą dotyczącą zakupu radiowozu,  

czy przekazywaniem nagród pieniężnych dla policjantów.  

Analiza roczna za 2025 rok o stanie bezpieczeństwa w powiecie grudziądzkim i wynikach pracy Komendy 

Miejskiej Policji w Grudziądzu stanowi załącznik nr 5 do protokołu.  

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski poinformował, że protokół  

z XXII Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego był wyłożony do wglądu w Biurze Rady i Zarządu oraz przesłany 

Radnym w formie elektronicznej i Radni nie wnieśli uwag. 

W związku z powyższym Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego protokół  

z XXII Sesji Rady Powiatu został przyjęty przez Radę.  

 Kolejno Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski poprosił o zabranie głosu Kierownika 

Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu p. Aleksandrę 

Zembrzuską-Podzendek w punkcie dotyczącym ustnej informacji o działalności Biura Powiatowego Agencji 

Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu.  

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek poinformowała, że kadra Biura Powiatowego składa się  

z 15 pracowników oraz kierownika. Przekazała, że potencjalna liczba beneficjentów wynosi ok. 3 500 osób, 

natomiast potencjalnymi beneficjentami są zarówno rolnicy, jak i osoby prowadzące różnego rodzaju 

działalność na obszarach wiejskich. Dodała, że głównym zadaniem Biura jest skuteczna i właściwa 

redystrybucja środków na obszary wiejskie oraz pomaganie rolnikom poprzez jak najszybsze rozpatrywanie ich 

wniosków i wydawanie decyzji oraz wypłacanie środków. Powiedziała, że kluczowym działaniem są płatności 

bezpośrednie – obecnie Biuro przyjmuje wnioski na kampanię 2026, gdzie nabór rozpoczął się 15 marca  

br. a kończy się 1 czerwca br. Poinformowała, że obecnie złożonych zostało ok. 920 wniosków, co stanowi  

ok. 40% planowanych do przyjęcia. Wspomniała, że każdego roku do Biura wpływa ok. 2 500 wniosków  

i dodała, że co roku liczba ta spada o ok. 2-3%. Poinformowała, że w 2025 r. przyjęto 2 542 wnioski  

i wszystkie zostały rozpatrzone. Dodała, że wszystkie środki w ramach systemu bezpośredniego zostały już 

wypłacone rolnikom – kwota łączna wynosiła ok. 65 mln zł. Kierownik Biura Powiatowego Agencji 

Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek powiedziała, 

że średnia wielkość gospodarstwa w powiecie grudziądzkim jest dużo większa niż w województwie kujawsko-

pomorskim i stawka płatności za hektar jest również dużo wyższa niż w województwie, tj. ok. 1 300 zł  
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za hektar, przy czym podstawowe płatności bezpośrednie to ok. 770 zł za hektar, co oznacza, że beneficjenci 

chętniej korzystają z dopłat do produkcji, czy ekoschematów. Powiedziała, że jedyne działanie, z którego Biuro 

nie rozliczyło się w całości to ekoschemat: Dobrostan zwierząt, gdzie złożono 339 wniosków – aktualnie trwa 

etap weryfikacji i przyznawania decyzji. Poinformowała, że w ramach płatności bezpośrednich Biuro 

przyjmuje również wnioski w ramach działań rolno-środowiskowo-klimatycznych. Dodała, że obecnie 

przyjmuje się jedynie ok. 19 takich wniosków w skali roku, a odnośnie interwencji ekologicznych  

– 25 wniosków. Przekazała, że Biuro zajmuje się również przyjmowaniem wniosków oraz rozpatrywaniem 

spraw w ramach pomocy krajowej, np. wniosków o dopłaty do materiału siewnego. Odnosząc się do pomocy 

krajowej powiedziała, że przyjmowane są także wnioski o płatność na przezimowanie rodzin pszczelich  

– jest ich ok. 130 w skali roku. Ponadto poinformowała, że Biuro przyjmuje też wnioski na pożyczki 

nieoprocentowane np. dla beneficjentów, którzy prowadzą hodowle trzody chlewnej na terenie stref 

zagrożonych, tj.: Grudziądz, Rogóźno i Łasin – jest to nabór ciągły prowadzony od 2023 roku. Kierownik  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek przekazała, że na początku bieżącego roku przyjmowano wnioski  

na spłatę zobowiązań cywilnoprawnych dla osób, które ucierpiały w wyniku zeszłorocznych klęsk 

żywiołowych – na te działania złożono 25 wniosków; beneficjenci wnioskowali łącznie o ok. 16 000 000 zł 

pożyczki, z czego niestety udało się wypłacić ok. 400 000 zł tylko jednemu beneficjentowi. Odnosząc się  

do innych działań związanych z pomocą krajową przekazała, że Biuro realizuje wsparcie statutowe dla kół 

gospodyń wiejskich, których liczba cały czas wzrasta – nabór rozpoczął się 30 kwietnia br. i potrwa  

do 30 września br. Dodała, że w 2025 r. przyjęto 65 wniosków i wypłacono 627 000 zł. Powiedziała,  

że aktualnie prowadzone są prace odnośnie wniosków w ramach bioasekuracji, czyli do zwrotu 100% kosztów 

związanych z zabezpieczeniem gospodarstw przed chorobą ASF. Dodała, że w 2025 r. złożono ok. 68 takich 

wniosków – w ramach tego działania refundowane jest 100% kosztów poniesionych na bioasekurację w roku, 

w którym składany wniosek. Wskazała, że istnieje 220 siedzib producentów trzody chlewnej, więc niewielka  

część z nich składa wnioski. Kierownik p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek przekazała, że obecnie trwają 

również przygotowania do działań związanych z klęskami żywiołowymi – w 2025 roku liczba złożonych 

wniosków wyniosła 587, co jest największym wynikiem w województwie. Poinformowała, że oprócz pomocy 

krajowej realizowana jest także część działań inwestycyjnych – Biuro zajmuje się obsługą działania płatności 

dla młodych rolników – w 2025 r. rozpatrzono 44 wnioski nie z terenu powiatu grudziądzkiego, a z różnych 

części województwa i przyznano dofinansowanie w łącznej kwocie ponad 8 mln zł. Powiedziała, że Biuro 

prowadzi ewidencję producentów rolnych oraz identyfikację i rejestrację zwierząt. Przekazała, że liczba 

aktywna siedzisk stad wynosi ok. 550-600, w czym w 220 znajduje się trzoda chlewna, w ok. 480 bydło,  

w 10 owce i w 13 kozy. Przekazała, że odnotowuje się duży spadek tych liczb. Dodała, że Agencja zajmuje się 

również różnego rodzaju kontrolami, które zazwyczaj dotyczą systemów płatności bezpośrednich. Następnie 

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek poinformowała, że beneficjenci Biura będą mogli składać wnioski  

w roku bieżącym dotyczące: płatności dla młodego rolnika (od 1 czerwca do 31 lipca); rozwoju współpracy  

w ramach łańcucha wartości (zaplanowany na wrzesień); inwestycji zapobiegających rozprzestrzenianiu się 
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ASF (zaplanowany na wrzesień); tworzenia grup producentów rolnych (zaplanowany na wrzesień); rozwoju 

współpracy w ramach łańcucha wartości (dotacje) – zaplanowany na przełom października i listopada; 

współpracy grup operacyjnych EPI (zaplanowany na przełom października i listopada); interwencji w sektorze 

pszczelarskim (zaplanowany na przełom października i listopada); rozwoju współpracy producentów w ramach 

systemów jakości żywności (zaplanowany na przełom listopada i grudnia). Na koniec Kierownik p. Aleksandra 

Zembrzuska-Podzendek podziękowała Radnym za współpracę i prawidłową wymianę informacji oraz zachęciła 

osoby zainteresowane do kontaktu z Biurem Powiatowym Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 

w Grudziądzu, w celu zasięgania informacji i uskuteczniania działań na terenie powiatu grudziądzkiego.   

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował za przedstawienie tak licznych informacji. 

Następnie stwierdził, że kwota w wysokości ok. 70 000 000 zł, którą dysponuje Biuro i przeznacza na wsparcie 

rolników, jest bardzo znacząca. Zauważył, że w przestrzeni publicznej często pojawiały się sygnały 

wskazujące, iż największe trudności związane są z realizacją ekoschematów. W związku z tym z zadowoleniem 

przyjął informację, że w zakresie składania i wypełniania wniosków osiągnięto wyniki przewyższające średnią. 

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek powiedziała, że pierwszy rok realizacji płatności w ramach 

ekoschematów był rzeczywiście trudny, ponieważ wdrażanie nowych rozwiązań wpływało wówczas na tempo 

wypłaty innych środków. Zaznaczyła jednak, że z czasem beneficjenci przekonali się, iż ekoschematy stanowią 

atrakcyjną formę dodatkowego wsparcia finansowego, a ich realizacja nie jest szczególnie skomplikowana. 

Dodała również, że kontrole związane z ekoschematami nie są nadmiernie uciążliwe, co przyczyniło się  

do wzrostu zainteresowania tym instrumentem. Powiadomiła, że obecnie z ekoschematów korzysta duża liczba 

gospodarstw, mimo że na terenie powiatu grudziądzkiego dominują gospodarstwa o niewielkiej powierzchni. 

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni wnoszą pytania lub uwagi  

do przedstawionych informacji, w związku z czym: 

1) Radny p. Adam Bandurski stwierdził, że powodzenie ekoschematów to również zasługa doradców 

rolniczych, po czym zapytał, ile wynosi średnia powierzchnia gospodarstwa w powiecie grudziądzkim. 

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek odpowiedziała, że ok. 21 hektarów.  

2) Radny p. Tomasz Nadworny odniósł się do kwestii bydła i trzody chlewnej i zapytał, czy w przeciągu 

ostatnich lat odnotowuje się tendencję spadkową produkcji tych zwierząt, czy stan utrzymał się na równym 

poziomie.  

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek powiedziała, że produkcja bydła utrzymuje się na w miarę stabilnym 

poziomie, natomiast w produkcji trzody chlewnej zauważalny jest duży spadek – siedziby trzody zmniejszyły 
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się z 850 siedzib do 220. Poinformowała, że głównie spowodowane jest to chorobą ASF i zakazem 

prowadzenia hodowli trzody i bydła w tym samym budynku.  

3) Radny p. Tomasz Nadworny zapytał również, jaka część gruntów zostaje corocznie przekształcana  

na grunty pod inwestycje.  

Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Grudziądzu  

p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek powiedziała, że liczba hektarów deklarowanych do płatności 

bezpośrednich pozostaje w miarę stała. Zaznaczyła, że wśród beneficjentów znajdują się nie tylko osoby 

składające wnioski na terenie powiatu grudziądzkiego, ale również na obszarze powiatów ościennych. 

Wskazała również, że nie obserwuje się tendencji do przeznaczania gruntów rolnych pod zabudowę 

inwestycyjną lub mieszkaniową. Dodała, że może przedstawić szczegółowe dane dotyczące liczby hektarów 

deklarowanych do dopłat, natomiast ewentualne spadki w tym zakresie mogą wynikać nie tyle ze zmian  

w faktycznym użytkowaniu gruntów, ile z sytuacji, w której część beneficjentów nie składa wniosków  

o dopłaty, co sprawia, że statystyki nie zawsze w pełni odzwierciedlają rzeczywisty stan zagospodarowania 

gruntów. 

4) Radny p. Andrzej Rydecki zapytał, czy w odniesieniu do około 800 gospodarstw o powierzchni  

do 5 hektarów dostępne są dane pozwalające określić, dla ilu osób takie gospodarstwa stanowią podstawowe 

źródło utrzymania. 

Kierownik p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek odpowiedziała, że trudno jednoznacznie określić,  

czy gospodarstwa o powierzchni do 5 hektarów stanowią podstawowe źródło utrzymania dla ich właścicieli, 

ponieważ Biuro nie posiada takich danych. Zaznaczyła, że w tej grupie mogą znajdować się zarówno 

gospodarstwa wyspecjalizowane, które przy niewielkiej powierzchni są w stanie generować duży dochód, jak  

i gospodarstwa o charakterze bardziej tradycyjnym. Wskazała, że część z nich to pozostałości po dawnych 

plantacjach tytoniu, gdzie na 2–3 hektarach możliwe było utrzymanie całej rodziny. Dodała, że wraz  

ze znacznym spadkiem opłacalności uprawy tytoniu, część gospodarstw zachowała ziemię głównie  

z przywiązania lub tradycji, jednak obecnie nie stanowi ona już podstawowego źródła utrzymania. 

Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski życzył, aby wysokość środków przeznaczanych  

dla rolników zwiększała się oraz aby w rolnictwie następował dalszy rozwój i poprawa sytuacji, bez 

występowania zagrożeń. Następnie ponownie podziękował za przedstawione sprawozdanie. 

 Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji kolejnego punktu 

posiedzenia, tj. ustnej informacji o zadaniach realizowanych przez Placówkę Terenową Kasy Rolniczego 

Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu, w związku z czym poprosił Kierownika Placówki p. Grażynę 

Smolińską o zabranie głosu.  
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Kierownik Placówki Terenowej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna 

Smolińska przedstawiła Zastępcę Kierownika p. Agnieszkę Marchlewicz, która w sposób szczegółowy 

odpowiada za pion ubezpieczeń i chętnie odpowie na pytania z tym związane. Kierownik p. Grażyna 

Smolińska poinformowała, że oprócz obowiązków kierowniczych, w sposób szczegółowy odpowiada  

za wydział świadczeń, prewencji, rehabilitacji i orzecznictwa. Następnie poinformowała, że Oddział 

Regionalny KRUS w Bydgoszczy posiada 14 podległych placówek, z czego 2 placówki (w Grudziądzu  

i we Włocławku) są o tzw. rozszerzonym zakresie działania. Przekazała, że istnieje 12 podstawowych 

placówek terenowych, tj. w: Inowrocławiu, Sępólnie Krajeńskim, Świeciu, Żninie, Brodnicy, Golubiu-

Dobrzyniu, Toruniu, Wąbrzeźnie, Aleksandrowie Kujawskim, Lipnie, Radziejowie i Rypinie. Przekazała,  

że zadania Placówki w Grudziądzu są porównywalne z zadaniami wykonywanymi w Bydgoszczy i Włocławku. 

Dodała, że Placówka w Grudziądzu świadczy dodatkowe zadania, czyli nadzoruje pracę placówek terenowych 

w: Brodnicy, Golubiu-Dobrzyniu, Toruniu i Wąbrzeźnie. Kierownik p. Grażyna Smolińska powiedziała,  

że KRUS został powołany do istnienia na mocy ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu społecznym 

rolników – ustawa weszła w życie 1 stycznia 1991 r., wyodrębniając system rolniczy z ubezpieczeń 

powszechnych. Wspomniała, że wcześniej funkcjonował ZUS z Funduszem Ubezpieczenia Społecznego 

Rolników, po czym zastąpiono go Kasą Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego z funduszami celowymi  

i funduszem pozabudżetowym. Poinformowała, że na dzień 31 marca br. ubezpieczonych było 49 644 osób,  

z czego w Oddziale Regionalnym i podległych placówkach ponad 19 000, w Placówce w Grudziądzu  

i podległych placówkach prawie 14 000, a w Placówce we Włocławku i podległych placówkach 16 000. 

Przedstawiając bardziej szczegółowe informacje powiedziała, że na dzień 31 marca br. w Placówce Terenowej 

w Grudziądzu liczba ubezpieczonych wynosiła 3 616, a liczba płatników – 2 737; w Placówce w Brodnicy 

liczba ubezpieczonych wynosiła 3 294, a płatników – 2 401; w Placówce w Golubiu-Dobrzyniu liczba 

ubezpieczonych wynosiła 2 276, płatników – 1 720; w Placówce w Toruniu liczba ubezpieczonych wynosiła 

2 828, a płatników – 2 110, w Placówce w Wąbrzeźnie liczba ubezpieczonych wynosiła 1914, a płatników – 

1383. Kolejno Kierownik p. Grażyna Smolińska odniosła się do liczby ubezpieczonych ogółem  

w PT Grudziądz wraz z placówkami podległymi i zwróciła uwagę, że czasami narracja w mediach nie jest  

do końca właściwa, ponieważ w 2021 r. liczba ta wyniosła ponad 17 000 osób, natomiast w 2025 r. było  

to ponad 14 000 osób. Powiedziała, że ubezpieczonych jest mniej, natomiast nie odnotowuje się drastycznego 

spadku tej liczby. Wspomniała, że podobną sytuację zauważa się w liczbie czynnych płatników – w 2021 r. 

wynosiła ona ponad 12 500 osób, a w 2025 r. prawie 10 500. Odnosząc się do kwoty zadłużenia, która 

przypada na jednego zadłużonego powiedziała, że Placówka w Grudziądzu podejmuje wiele działań, aby  

to zadłużenie nie istniało lub zostało zmniejszone w sposób permanentny. Powiedziała, że poziom zadłużenia 

na przestrzeni lat jest porównywalny – w 2021 r. było to ok. 270 zł, a w roku 2025 – ok. 298 zł. Kierownik  

p. Grażyna Smolińska przekazała, że kolejnym obszarem działania Kasy Rolniczego Ubezpieczenia 

Społecznego są świadczeniobiorcy. Powiadomiła, że na dzień 31 marca br. odnotowano ponad 77 000 

świadczeniobiorców, z czego w Oddziale Regionalnym i podległych placówkach ponad 26 000, w Placówce  

w Grudziądzu i placówkach podległych ponad 23 500, w Placówce we Włocławku i podległych placówkach - 
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ponad 27 000. Powiedziała, że w sposób szczegółowy powyższe informacje przedstawiają przyznawane 

świadczenia – w Placówce Terenowej w Grudziądzu wypłaca się prawie 17 000 emerytur; ponad 3 000 rent 

rolniczych z tytułu niezdolności do pracy; 3 500 rent rodzinnych; ponad 6 000 rent wdowich; 551 świadczeń  

z tytułu pełnienia funkcji sołtysa; 19 świadczeń honorowych dla osób, które ukończyły 100 rok życia; prawie 

4 000 świadczeń uzupełniających dla osób niezdolnych do samodzielnej egzystencji; 23 rodzicielskie 

świadczenia uzupełniające (GRSU), które przeznaczone są dla kobiet posiadających co najmniej 4 dzieci; 188 

dodatków dopełniających. Kierownik p. Grażyna Smolińska poinformowała, że kolejnym zadaniem 

wykonywanym przez KRUS jest prewencja. Przekazała, że w 2025 r. pracownicy PT Grudziądz oraz placówek 

podległych przeprowadzili: 64 szkolenia dla ponad 1 700 osób; 73 konkursy dla prawie 1 300 osób; 167 

pokazów maszyn, odzieży, środków ochrony osobistej itp. dla ponad 4 000 osób oraz 25 przeglądów 

gospodarstw. Powiedziała, że Placówka prowadzi również konkursy ogólnopolskie i na rok bieżący 

zaplanowano Konkurs na Rymowankę dla Dzieci, Konkurs Plastyczny dla Dzieci i Konkurs Bezpieczne 

Gospodarstwo Rolne. Wspomniała również o nowej kampanii „Dobrostan Rolnika”, której celem jest 

popularyzowanie sposobów dbania o szeroko rozumiane zdrowie i profilaktykę chorób cywilizacyjnych. 

Przekazała, że rozpowszechnianie tych informacji ma na celu zwrócenie uwagi rolników na wpływ dobrostanu 

na zdrowie, życie oraz zapoznanie z programami profilaktycznymi i działaniami Narodowego Funduszu 

Zdrowia oraz Ministerstwa Zdrowia. Dodała, że Placówka w Grudziądzu poprzez prowadzenie kampanii dba  

o to, aby beneficjenci nie padali ofiarom internetowych przestępstw. Następnie Kierownik Placówki Terenowej 

Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna Smolińska odniosła się do kwestii 

wypadku przy pracy rolniczej. Poinformowała, że ustawa o ubezpieczeniu społecznym rolników z 20 grudnia 

1990 r. w art. 11 stanowi o tym, że „Za wypadek przy pracy rolniczej uważa się nagłe zdarzenie wywołane 

przyczyną zewnętrzną, które nastąpiło podczas wykonywania czynności związanych z prowadzeniem 

działalności rolniczej albo pozostających w związku z wykonywaniem tych czynności: 

1) na terenie gospodarstwa rolnego, które ubezpieczony prowadzi lub w którym stale pracuje, albo na terenie 

gospodarstwa domowego bezpośrednio związanego z tym gospodarstwem rolnym lub 

2) w drodze ubezpieczonego z mieszkania do gospodarstwa rolnego, o którym mowa w pkt 1, albo  w drodze 

powrotnej, lub 

3) podczas wykonywania poza terenem gospodarstwa rolnego, o którym mowa w pkt 1, zwykłych czynności 

związanych z prowadzeniem działalności rolniczej albo w związku z wykonywaniem tych czynności, lub 

4) w drodze do miejsca wykonywania czynności, o których mowa w pkt 3, albo w drodze powrotnej”. 

Kierownik p. Grażyna Smolińska przekazała, że w sytuacji gdy dojdzie do ww. wypadku powinno się 

zabezpieczyć miejsce zdarzenia, zadbać o bezpieczeństwo poszkodowanego i udzielających pomocy, 

niezwłocznie wezwać służby ratunkowe, przekazać lekarzowi wyczerpujące informacje o przebiegu wypadku, 

jak najszybciej zgłosić wypadek do KRUS i w miarę możliwości zabezpieczyć miejsce i przedmioty związane 

ze zdarzeniem do czasu oględzin. Poinformowała, że najczęstszymi wypadkami są: upadek osób, uderzenie, 

przygniecenie, pogryzienie przez zwierzęta oraz uderzenie/pochwycenie przez części ruchome maszyn  

i urządzeń. Przekazała, że do 31 grudnia 2025 r. w Placówce Terenowej w Grudziądzu zgłoszono  
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165 wypadków, w tym 4 śmiertelne a do końca marca 2026 r. zgłoszono 33 wypadki, w tym żadnego 

śmiertelnego. Przedstawiając bardziej szczegółowe informacje powiedziała, że w 2025 r. w Placówce 

Terenowej w Grudziądzu odnotowano 40 wypadków, w tym 2 śmiertelne, w Placówce w Brodnicy  

51 wypadków, w Placówce w Golubiu-Dobrzyniu 34 wypadki, w Placówce w Toruniu 26 wypadków,  

a w Placówce w Wąbrzeźnie - 14. Kontynuując powiedziała, że w I kwartale 2026 r. odnotowano  

15 wypadków w PT Grudziądz, 5 wypadków w PT Brodnica, 4 wypadki w PT Golub-Dobrzyń, 6 w PT Toruń  

i 3 w PT Wąbrzeźno. Kierownik p. Grażyna Smolińska przekazała, że działania prewencyjne prowadzone  

na przestrzeni lat przez Kasę Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego, tj. szkolenia, kursy czy konkursy, 

zmniejszają liczbę wypadków w gospodarstwie, ponieważ w 2021 r. odnotowano 226 wypadków, a w roku 

2025 - 165. Dodała natomiast, że w 2021 r. liczba wypadków śmiertelnych wyniosła 2, a w 2025 r.  

aż 4. Kierownik Placówki Terenowej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego odniosła się również  

do tematu związanego z chorobą zawodową. Poinformowała, że ustawa o ubezpieczeniu społecznym rolników, 

w art. 12 definiuje to pojęcie, tj. „Za rolniczą chorobę zawodową uważa się chorobę, która powstała w związku 

z pracą w gospodarstwie rolnym, jeżeli choroba ta jest objęta wykazem chorób zawodowych określonych  

w przepisach wydanych na podstawie Kodeksu pracy”. Wskazała, że najczęściej spotykaną chorobą zawodową 

jest borelioza – ponadto odnotowuje się odkleszczowe zapalenie mózgu, toksoplazmozę, bąblowicę wątroby, 

różycę, promienicę jamy ustnej, brucelozę, pylicę płuc, astmę, ostre alergiczne reakcje, alergiczny nieżyt nosa, 

choroby układu ruchu i układu nerwowego, czy też choroby skóry. Poinformowała, że choroby zawodowe 

zgłasza się właściwemu państwowemu inspektorowi sanitarnemu i właściwemu okręgowemu inspektorowi 

pracy, których właściwość ustala się według miejsca, w którym praca była wykonywana. Dodała, że zgłoszenia 

podejrzenia choroby zawodowej może dokonać lekarz, lekarz dentysta, który podczas wykonywania zawodu 

powziął podejrzenie u pacjenta oraz ubezpieczony, który podejrzewa, że występujące u niego objawy mogą 

wskazywać na taką chorobę. Przekazała, że liczba uznanych chorób zawodowych w PT Grudziądz oraz  

w placówkach podległych w latach 2021-2025 zmniejsza się. Kierownik p. Grażyna Smolińska poinformowała, 

że kolejnym zakresem, którym zajmuje się KRUS jest rehabilitacja, w ramach której organizowany jest system 

bezpłatnych turnusów leczniczych, mających na celu przywrócenie sprawności osobom pracującym  

w rolnictwie. Dodała, że podstawą do skorzystania z rehabilitacji jest wniosek wystawiony przez lekarza 

rzeczoznawcę KRUS lub lekarza prowadzącego, który następnie musi zostać zatwierdzony przez lekarza 

regionalnego KRUS. Powiadomiła, że rehabilitacja przeznaczona jest dla rolników ubezpieczonych w KRUS 

(oraz ich dzieci w wakacje), którzy są zagrożeni całkowitą niezdolnością do pracy lub mają prawo do zasiłku 

chorobowego powyżej 180 dni, a także dla emerytów. Przekazała, że standardowy czas trwania turnusu wynosi 

21 dni, a pobyt, wyżywienie oraz zabiegi są całkowicie bezpłatne - KRUS zwraca również koszty przejazdu  

do ośrodka najtańszym środkiem transportu publicznego. Powiedziała, że rehabilitacja odbywa się w sześciu 

własnych Centrach Rehabilitacji Rolników - dla narządu ruchu dedykowany jest Iwonicz-Zdrój i Horyniec-

Zdrój, dla układu krążenia i oddechowego: Kołobrzeg i Świnoujście, a dla narządu ruchu i schorzeń 

neurologicznych: Szklarska Poręba i Jedlec. Wspomniała, że na rehabilitację kierowani są przede wszystkim 

rolnicy czynni. Powiadomiła, iż jest jeszcze możliwość rehabilitacji rolników i rencistów – do 31 grudnia 2025 
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r. wpłynęły 392 wnioski i obecnie zrealizowano 213 skierowań. Zwróciła uwagę, że rehabilitacja emerytów jest 

możliwa, natomiast największy nacisk położony jest na umożliwieniu powrotu do pracy i do sprawności 

rolnikom czynnym, czyli tym, którzy nie pobierają świadczenia emerytalnego. Wspomniała, że możliwa jest 

także rehabilitacji dzieci – w 2025 r. z rehabilitacji skorzystało 56 dzieci, z czego 33 z nich uczestniczyło  

w turnusie rehabilitacyjnym w Szklarskiej Porębie, a 23 w Jedlcu. Kierownik Placówki Terenowej Kasy 

Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna Smolińska poinformowała, że kolejnym 

obszarem, którym zajmuje się KRUS jest orzecznictwo – od 10 października 2025 r. orzeczenia lekarskie 

będące podstawą do przyznawania świadczeń wydawane są bez konieczności bezpośredniego badania 

lekarskiego wnioskodawcy. Zwróciła uwagę, że orzecznictwo to odbywa się w trybie zaocznym, a nie zdalnym. 

Poinformowała również o e-usługach świadczonych przez KRUS - pracownicy punktów KRUS każdorazowo 

zachęcają klientów do założenia konta na portalu do obsługi swoich spraw w ten sposób. Powiedziała,  

że korzystanie ze skrzynki ePUAP przez pracowników Oddziału przy wysyłce korespondencji jest obecnie 

prawnie wiążące do innych podmiotów publicznych w terminie do 30 września 2029 roku, z kolei do osób 

fizycznych i niepublicznych prawnie wiążąca wysyłka przez organ za pośrednictwem skrzynki ePUAP była 

możliwa do 31 grudnia 2025 r. W związku z powyższym powiedziała, że korespondencja otrzymana tą drogą 

po terminie jest nieobsługiwana. Dodała również, że od 1 stycznia 2025 r. pracownicy Oddziału rozpoczęli 

korzystanie z usługi e-Doręczeń w kontaktach z urzędami oraz klientami indywidualnymi. Poinformowała,  

że od 1 stycznia br. usługa ta jest wykorzystywana do wysyłki masowej decyzji waloryzacyjnej oraz 

dodatkowych świadczeń pieniężnych (tzw. „13” i „14”). Zwróciła się również do Radnych o pomoc  

w rozpropagowaniu informacji, że od 1 kwietnia 2026 r. Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego będzie 

wysyłała jeden raz roczną informację o wysokości składek na ubezpieczenie społeczne i zdrowotne  

do rolników podlegających ubezpieczeniu społecznemu. Powiedziała, że od tej daty klienci są zobowiązani  

do samodzielnego dokonywania wpłat należnych składek kwartalnych, zgodnie z obowiązującymi ustawowo 

terminami płatności. Kierownik p. Grażyna Smolińska przedstawiła również zdjęcia z wykonywanych przez 

KRUS działań promocyjnych, szkoleniowych i konkursowych. Następnie odniosła się do wypłaty świadczeń  

i poinformowała, że KRUS prowadzi kampanię zachęcającą świadczeniobiorców do zakładania kont 

osobistych, na które przekazywane byłyby wszystkie świadczenia. Powiedziała, że korzyścią z otrzymywania 

świadczeń drogą elektroniczną jest bezpieczeństwo świadczeniobiorców. Dodała, że na konta bankowe 

wypłacanych jest 69% wszystkich świadczeń. Na koniec Kierownik Placówki Terenowej Kasy Rolniczego 

Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna Smolińska zachęciła do kontaktu z Placówką  

w Grudziądzu, która działa przy ul. Mickiewicza 40, w godzinach od 7:00 do 15:00, we wtorki od 7:00  

do 16:00.  

W trakcie posiedzenie opuścił Wiceprzewodniczący Rady Gminy Grudziądz p. Piotr Parteka.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował za przedstawione informacje i zapytał Radnych, 

czy wnoszą pytania lub uwagi, w związku z czym Radny p. Andrzej Rydecki zapytał, czy osoba posiadająca 
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gospodarstwo rolne i pracująca jako nauczyciel w szkole musi ubezpieczyć się w Kasie Rolniczego 

Ubezpieczenia Społecznego.   

Kierownik Placówki Terenowej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna 

Smolińska odpowiedziała, że nie – podstawą do bycia ubezpieczonym w KRUS jest posiadanie hektara   

fizycznego lub przeliczeniowego.   

W związku z brakiem dalszych pytań Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował  

za przedstawione informacje i życzył, aby z roku na rok wypadków było coraz mniej.  

Posiedzenie opuściły: Kierownik Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa  

w Grudziądzu p. Aleksandra Zembrzuska-Podzendek, Kierownik Placówki Terenowej Kasy Rolniczego 

Ubezpieczenia Społecznego w Grudziądzu p. Grażyna Smolińska oraz Zastępca Kierownika p. Agnieszka 

Marchlewicz. 

 Realizując kolejny punkt posiedzenia, tj. Ustną informację o działalności Samodzielnego Publicznego 

Zakładu Opieki Zdrowotnej im. Macieja z Miechowa w Łasinie, Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski 

poprosił o zabranie głosu Dyrektora p. Szymona Jagielskiego.  

Dyrektor p. Szymon Jagielski podziękował za zaproszenie i możliwość przedstawienia informacji  

o Samodzielnym Publicznym Zakładzie Opieki Zdrowotnej im. Macieja z Miechowa w Łasinie. Powiedział,  

że chciałby przedstawić nie tylko wynik finansowy, ale przede wszystkim skalę pracy, jaka wykonywana jest 

dla mieszkańców powiatu grudziądzkiego. Powiedział, że SPZOZ w Łasinie nie jest dużą placówką, ale jego 

znaczenie dla lokalnego bezpieczeństwa zdrowotnego jest naprawdę duże. Poinformował, że w 2025 r. 

udzielono ponad 49 000 porad lekarskich w podstawowej opiece zdrowotnej, do czego dochodzą wizyty 

domowe oraz praca pielęgniarki środowiskowej i położnej. Przekazał, że dla wielu mieszkańców placówka  

w Łasinie jest pierwszym miejscem kontaktu z ochroną zdrowia i miejscem, do którego trafia się nie tylko 

wtedy, gdy problem jest wygodny dla systemu, tylko wtedy, gdy człowiek realnie potrzebuje pomocy. 

Powiedział, że w 2025 r. wykonano ponad 13 000 porad w poradniach specjalistycznych i stomatologicznych - 

były to m.in. porady chirurgiczne, ortopedyczne, okulistyczne, urologiczne, ginekologiczne, położnicze, 

rehabilitacyjne oraz stomatologiczne dla dorosłych i dla dzieci. Stwierdził, że jak na placówkę tej wielkości jest 

to bardzo szeroki zakres świadczeń, co szczególnie widać przy skali pracy w rehabilitacji i fizjoterapii. 

Dyrektor p. Szymon Jagielski poinformował, że w 2025 r. wykonano ponad 129 000 zabiegów 

fizjoterapeutycznych dla pacjentów po urazach, operacjach, dla osób starszych, przewlekle chorych – dla ludzi, 

którzy dzięki rehabilitacji mogą wrócić do sprawności, pracy albo zwykłego codziennego funkcjonowania. 

Stwierdził, że bardzo ważna jest również diagnostyka – w 2025 r. wykonano ponad 108 000 badań 

laboratoryjnych, ponad 7 000 badań RTG, ponad 2 000 badań USG, a także badania EKG oraz endoskopowe. 

Powiedział, że oznacza to, iż pacjenci nie tylko otrzymują poradę, ale mają realny dostęp  

do diagnostyki na miejscu - a bez diagnostyki nie ma szybkiego i skutecznego leczenia. Dyrektor poinformował 
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również, że w 2025 r. oddział chorób wewnętrznych odnotował prawie 600 hospitalizacji, a oddział 

chirurgiczny ponad 930. Dodał, że na oddziale chirurgicznym wykonano 774 zabiegi, w tym 374 zabiegi 

laparoskopowe, co oznacza, że niemal co drugi zabieg chirurgiczny był wykonywany metodą mało inwazyjną. 

Powiedział, że jak na nieduży szpital jest to bardzo ważny argument pokazujący poziom i charakter 

wykonywanej pracy. Podkreślił, że dane według miejsca zamieszkania pokazują, że SPZOZ w Łasinie jest 

placówką pracującą przede wszystkim dla mieszkańców powiatu grudziądzkiego. Przekazał, że w 2025 r. 

ponad 91% pacjentów stanowili mieszkańcy powiatu – w poradni ginekologiczno-położniczej była to wartość 

ok. 91%, w fizjoterapii 91%, w poradni rehabilitacyjnej ponad 91%, na oddziale chorób wewnętrznych ponad 

82%. Jednocześnie dodał, że działalność wykracza poza teren gminy Łasin, ponieważ z usług Placówki 

korzystają pacjenci z różnych części powiatu, a także mieszkańcy Grudziądza i nie tylko. Powiedział,  

że dobrym tego przykładem jest oddział chirurgiczny, gdzie w 2025 r. ponad 1/3 hospitalizacji dotyczyła 

pacjentów z Grudziądza, co oznacza, że Szpital nie jest tylko placówką lokalną w najwęższym rozumieniu, 

tylko miejscem, które realnie uzupełnia system ochrony zdrowia w tej części regionu. Poinformował,  

że SPZOZ w Łasinie nie ogranicza się wyłącznie do bieżącego funkcjonowania, ponieważ szpital jest 

systematycznie zmieniany i modernizowany – przestrzeń na bieżąco dostosowywana jest do potrzeb pacjentów 

i personelu pracującego nad zmianami dotyczącymi lokalizacji rehabilitacji oraz nad przebudową podstawowej 

opieki zdrowotnej. Ponadto powiedział, że Placówka przygotowuje się do realizacji programu 

kardiologicznego. Stwierdził, że dla niewielkiego szpitala jest to ambitny kierunek, natomiast takich kierunków 

lokalna ochrona zdrowia potrzebuje. Przekazał, że choroby układu krążenia należą do najpoważniejszych 

problemów zdrowotnych, dlatego warto rozwijać świadczenia tam, gdzie realnie odpowiadają one na potrzeby 

mieszkańców. Stwierdził, że nie wszystkie ambitne pomysły od razu spotykają się ze zrozumieniem i być może 

dla niektórych ambicja niewielkiego szpitala wydaje się być zbyt odważna, natomiast Szpital w Łasinie nie 

skupia się na ograniczeniach, a pacjentach. Powiedział, że w związku z powyższym jednostka spokojnie  

i konsekwentnie realizuje kolejne cele – modernizuje, porządkuje, rozwija zakres świadczeń i wzmacnia swoje 

miejsce w systemie ochrony powiatu. Dyrektor p. Szymon Jagielski stwierdził, że z tak szeroką działalnością 

musi być związana stabilna organizacja i finansowanie, po czym poinformował, że 2025 rok zakończono  

z dodatnim wynikiem netto na poziomie ok. 1 700 000 zł, a przychody wyniosły 27 000 000 zł, z czego 

zasadnicza część pochodziła z Narodowego Funduszu Zdrowia. Wskazał, że sprawozdanie finansowe zostało 

sporządzane przy założeniu kontynuowania działalności bez wskazania zagrożeń dla dalszego funkcjonowania 

jednostki. Powiedział, że taki wynik przy obecnych realiach ochrony zdrowia, rosnących kosztach, presji 

płacowej oraz kosztach energii, usług i materiałów, świadczy o tym, że zakład prowadzony jest w sposób 

odpowiedzialny i przewidywalny. Dyrektor p. Szymon Jagielski przekazał, że stabilność SPZOZ w Łasinie nie 

wynika z komfortowych warunków, ponieważ takich w publicznej ochronie zdrowia nie ma - wynika ona  

z codziennej dyscypliny, dobrej organizacji pracy i rozsądnego zarządzania dostępnymi środkami. Przyznał,  

że dodatni wynik w publicznym szpitalu nie oznacza nadmiaru pieniędzy, a bezpieczeństwo, możliwość zapłaty 

wynagrodzeń, zakupu materiałów, utrzymania sprzętu, opłacania energii, usług i codziennego funkcjonowania. 

Zwrócił również uwagę, że w 2025 r. Zakład wykonał świadczenia ponad poziom finansowania z NFZ  
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o wartości ponad 2 100 000 zł, za które nie otrzymał żadnych pieniędzy. Powiedział, że było to realne 

świadczenie dla pacjentów, praca personelu, wykorzystany sprzęt, materiał i odpowiedzialność. Dyrektor 

powiedział, że największą wartością tej Placówki są ludzie – średnio roczne zatrudnienie wynosi  

ok. 140 etatów, na które składają się lekarze i pielęgniarki oraz personel medyczny, diagnostyczny, 

administracyjny, techniczny i pomocniczy. Następnie podziękował całemu zespołowi SPZOZ w Łasinie  

za to, że mimo trudnych realiów ochrony zdrowia i rosnących kosztów, Placówka działa stabilnie i wykonuje 

ogromną pracę dla mieszkańców. Stwierdził, że jeśli zwróci się uwagę na przedstawione wcześniej  dane 

łącznie to widać wyraźnie, że SPZOZ w Łasinie jest placówką, której znaczenie jest większe niż jej rozmiar. 

Podkreślił, że jednym z najważniejszym wyzwań na najbliższe lata będzie utrzymanie kadry medycznej, 

ponieważ aktualnie o lekarzy, pielęgniarki i specjalistów konkurują wszystkie placówki, w związku z czym tym 

bardziej trzeba dbać o ludzi, którzy już pracują dla mieszkańców. Zwrócił uwagę, że stabilność szpitala to nie 

tylko budynki, sprzęt i kontrakty – to przede wszystkim zespół, który każdego dnia przyjmuje pacjentów  

i bierze odpowiedzialność za ich zdrowie. Na zakończenie Dyrektor p. Szymon Jagielski powiedział,  

że SPZOZ działa, jest stabilny i konsekwentnie się rozwija. Ponadto powiedział, że bardzo niepokojąca jest 

sytuacja, która miała miejsce w POZ w Radzyniu Chełmińskim. Dodał, że rozumie, iż każdy podmiot POZ, 

borykający się obecnie z problemami kadrowymi w ochronie zdrowia, podejmuje działania we własnym 

zakresie w celu ich rozwiązania. Podkreślił jednak, że zarówno POZ w Radzyniu Chełmińskim, jak i SPZOZ  

w Łasinie funkcjonują na terenie jednego powiatu i wspólnej społeczności lokalnej i powinni działać  

w porozumieniu, a nie w oparciu o wzajemne „wyciąganie” pracowników. Wskazał, że ostatnia sytuacja  

w POZ w Radzyniu Chełmińskim pokazała, iż tamtejsze władze są w stanie podjąć działania polegające  

na próbie pozyskania kadry lekarskiej z SPZOZ w Łasinie. Zwracając się do Burmistrza Miasta i Gminy 

Radzyń Chełmiński, stwierdził, że działania polegające na przenoszeniu problemów na inne podmioty 

powodują, iż ich skutki mogą dotyczyć również strony inicjującej takie działania. Na zakończenie zaapelował  

o opanowanie oraz o poszanowanie zasad współpracy w ramach jednego powiatu, podkreślając konieczność 

wspólnego działania na rzecz dobra mieszkańców. 

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował za przedstawione sprawozdanie, wskazując 

jednocześnie, że zaniepokoiła go ostatnia informacja. Stwierdził, że Szpital w Łasinie dotychczas 

konsekwentnie się rozwijał, natomiast w ostatnich latach sytuacja dodatkowo uległa znacznym pozytywnym 

zmianom. Dodał, że przedstawione dane finansowe oraz wskaźniki statystyczne wskazują, iż placówka ma 

istotny potencjał rozwojowy i dobrą perspektywę na przyszłość. Złożył życzenia, aby współpraca pomiędzy 

Urzędem Miasta i Gminy Łasin a SPZOZ w Łasinie nadal rozwijała się na dobrym poziomie. Na zakończenie 

zapytał, czy ktoś z obecnych chce zabrać głos w stosunku do przedstawionych informacji.  

Starosta p. Adam Olejnik wskazał, że często uczestniczy w Konwentach Powiatów, które w dużej mierze 

poświęcone są tematyce szpitalnictwa, i że jako przedstawiciel jednego z trzech powiatów w województwie 

nieposiadających własnego szpitala, często spotyka się z opiniami, iż jest to sytuacja korzystna. Dodał,  

że w takich rozmowach podkreśla, iż na terenie powiatu funkcjonuje szpital prowadzony przez miasto,  
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co stanowi rozwiązanie nietypowe. Starosta zwrócił uwagę na zjawisko wewnętrznej, silnej konkurencji 

pomiędzy podmiotami leczniczymi, wskazując, że mniejsze szpitale, takie jak Szpital w Łasinie, poddawane  

są krytyce ze strony dużych jednostek, które argumentują, iż „wysysają” one środki finansowe, które mogłyby 

być przeznaczone na specjalistykę. Jednocześnie zaznaczył, że w przypadku dużych szpitali obserwuje się 

zjawisko przeciążenia i niewydolności systemu, natomiast mniejsze jednostki są w stanie skutecznie część tych 

potrzeb zabezpieczać. Ocenił, że system ochrony zdrowia w pewnym sensie sam się równoważy. Dodał,  

że Szpital w Łasinie, mimo lokalizacji w niewielkiej miejscowości i na uboczu powiatu, pełni funkcje nie tylko 

lokalne, ale również dla mieszkańców całego powiatu i poza jego granicami, dlatego podtrzymuje ocenę 

zasadności funkcjonowania tego typu jednostek jako istotnych społecznie. Wskazał, że szczególnie wyraźnie 

znaczenie tych podmiotów ujawniło się w okresie pandemii, kiedy SPZOZ w Łasinie uczestniczył m.in.  

w realizacji szczepień, podczas gdy nie wszystkie placówki podejmowały takie działania. Zwrócił również 

uwagę na rosnące znaczenie opieki senioralnej jako istotnego kierunku rozwoju. Na zakończenie pogratulował 

wyniku finansowego oraz wyraził nadzieję, że niepokojące informacje z gminy Radzyń Chełmiński ulegną 

zmianie i przybiorą pozytywny charakter. 

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski życzył Dyrektorowi p. Szymonowi Jagielskiemu nowych 

kontraktów oraz dużo zdrowia. Powiedział, że jest dumny z tego, iż na terenie powiatu grudziądzkiego istnieje 

taki szpital.  

Dyrektor Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej w Łasinie p. Szymon Jagielski podziękował 

za miłe słowa oraz za wsparcie otrzymywane od Powiatu każdego roku.   

Następnie Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski ogłosił przerwę w posiedzeniu.  

W trakcie przerwy posiedzenie opuścili: Dyrektor Samodzielnego Publicznego Zakładu Opieki Zdrowotnej  

im. Macieja z Miechowa w Łasinie p. Szymon Jagielski i Komendant Miejski Policji w Grudziądzu p. nadkom. 

Tomasz Manuszewski.  

 Po wznowieniu posiedzenia Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni 

wnoszą pytania, co do oceny zasobów pomocy społecznej powiatu grudziądzkiego za rok 2025.  

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Przewodniczący Rady zapytał Kierownika Powiatowego 

Centrum Pomocy Rodzinie w Grudziądzu p. Bożenę Grabdę, czy chce uzupełnić informacje przedstawione  

na wspólnym posiedzeniu Komisji, które odbyło się przed Sesją.  

Kierownik p. Bożena Grabda odpowiedziała, że nie – wszystkie informacje zostały przekazane na wspólnym 

posiedzeniu Komisji.  

Ocena zasobów pomocy społecznej powiatu grudziądzkiego za rok 2025 stanowi załącznik nr 6 do protokołu.  
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 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie 

sprawozdania z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Grudziądzu w 2025 roku oraz wykazu 

potrzeb w zakresie pomocy społecznej.  

Radni nie zgłosili takiej potrzeby.  

 Przewodniczący Rady zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie sprawozdania z efektów pracy 

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Grudziądzu jako organizatora rodzinnej pieczy zastępczej  

w powiecie grudziądzkim w 2025 roku.  

Radni nie zgłosili takiej potrzeby, po czym Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski poprosił o zabranie 

głosu Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Bożenę Grabdę.  

Kierownik p. Bożena Grabda poinformowała, że dane w ww. trzech sprawozdaniach pokrywają się, ponieważ 

dotyczą działalności PCPR w Grudziądzu, natomiast wymóg ich przygotowania wynika z różnych podstaw 

prawnych. Powiedziała, że wszystkie trzy sprawozdania sporządza się na podstawie ustawy o pomocy 

społecznej, natomiast podstawą Sprawozdania z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie  

w Grudziądzu w 2025 roku oraz wykazu potrzeb w zakresie pomocy społecznej i Sprawozdania z efektów 

pracy Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie jest również ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy 

zastępczej. Poinformowała, że największym problemem w codziennej pracy PCPR w Grudziądzu jest 

zabezpieczenie miejsc dla dzieci w pieczy zastępczej. Przekazała, że na koniec 2025 r. na terenie powiatu 

grudziądzkiego funkcjonowało 36 rodzin zastępczych, z czego 19 zastępczych niezawodowych,  

15 spokrewnionych i 2 zawodowe. Dodała, że w ramach instytucjonalnej pieczy zastępczej funkcjonują  

3 placówki opiekuńczo-wychowawcze o łącznej liczbie 42 miejsc statutowych. Powiedziała, że ważną 

informacją jest to, iż w 2025 r. wszystkie postanowienia sądu o umieszczeniu dzieci w pieczy rodzinnej  

i instytucjonalnej zostały wykonane bez zbędnej zwłoki, polegającej na tym, że dzieci miałyby oczekiwać  

w swoim rodzinnym środowisku na miejsce w rodzinie zastępczej, czy placówce. Wskazała, że dużym 

sukcesem jest funkcjonowanie dwóch rodzin zastępczych zawodowych. Ponadto dodała, że w 2025 r. kolejna 

rodzina zastępcza niezawodowa złożyła wniosek o przekształcenie w rodzinę zastępczą zawodową, które 

nastąpiło w styczniu br., więc nie zostało jeszcze uwzględnione w przygotowanych sprawozdaniach. 

Powiedziała, że forma rodziny zastępczej zawodowej jest bardzo potrzebna, ponieważ jest to współpraca 

długookresowa. Dodała, że łącznie w trzech rodzinach zawodowych zapewnionych jest 8 miejsc dla 

wychowanków. Powiedziała, że zawierając trzecią umowę, PCPR w Grudziądzu w pełni zrealizował uchwałę  

o przyjęciu Programu Rozwoju Pieczy Zastępczej do roku 2027 w powiecie grudziądzkim, gdzie ustalono limit 

trzech rodzin zastępczych zawodowych. Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Bożena 

Grabda podkreśliła, że do końca 2027 roku Centrum realizować będzie 3-letni projekt „Rodzina w Centrum”, 

dzięki któremu mieszkańcy powiatu grudziądzkiego mają zapewnione poradnictwo psychologiczne, 

pedagogiczne, logopedyczne, terapię rodzinną, warsztaty rozwijające i wzmacniające kompetencje 

rodzicielskie, warsztaty dla usamodzielnianych wychowanków pieczy zastępczej, czy grupy wsparcia  
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dla rodzin zastępczych. Wskazała, że bardzo ciekawą formą realizowaną w ramach wspomnianego projektu 

było dofinansowanie do najmu mieszkań dla usamodzielnianych wychowanków pieczy zastępczej, którzy  

po ukończeniu 18 roku życia zdecydowali się opuścić rodzinę zastępczą lub placówkę. Przypomniała,  

że zgodnie z przepisami, pomimo osiągnięcia 18 roku życia, wychowanek, który się uczy, może za zgodą 

rodziny zastępczej lub dyrektora placówki opiekuńczo-wychowawczej pozostać do 25 roku życia w pieczy. 

Kierownik p. Bożena Grabda powiedziała, że wychowankowie mieli zaoferowane 12-miesięczne 

dofinansowanie do najmu mieszkania w wysokości maksymalnie 1 800 zł miesięcznie. Powiedziała,  

że działanie to spowodowało, iż wychowankowie bardzo chętnie opuszczali pieczę zastępczą, a gdy 

wyczerpały roczny limit dofinansowania, również bardzo dobrze sobie radzili i nie wracali do placówek. 

Powiedziała, że nowym programem, który zrealizowano w 2025 r. był program korekcyjno-edukacyjny dla 

sprawców przemocy domowej. Poinformowała, że do programu zgłosiło się 11 osób, a ukończyło  

6. Przekazała, że warunkiem ukończenia programu było uczestniczenie w co najmniej  75% zajęć – kurs trwał 

łącznie 60 godzin. Kierownik p. Bożena Grabda przekazała, że planuje się go również realizować w roku 

bieżącym. Powiedziała jednocześnie, że wpłynęły już zgłoszenia od zespołów interdyscyplinarnych z Gmin,  

po czym podziękowała za dobrą współpracę ośrodkom pomocy społecznej, które w większości przypadków 

kierowały uczestników do wzięcia udziału w ww. programie. Na koniec stwierdziła, że Centrum cieszy się  

z planowanej budowy budynku Warsztatu Terapii Zajęciowej w Grucie, dzięki której możliwe będzie 

zwiększenie liczby uczestników i poprawa ich warunków bytowych. Powiedziała również, że w 2025 r. 

otrzymano dofinansowanie do projektu miękkiego, który będzie realizowany w partnerstwie  

ze Stowarzyszeniem „Uśmiech” prowadzącym WTZ w Grucie, na rzecz 30 uczestników w nowym obiekcie. 

Przekazała, że projekt ten zakłada realizację działań z zakresu aktywizacji społecznej i zawodowej, kursów 

zawodowych dostosowanych do potrzeb i możliwości uczestników, czy praktyk u pracodawców.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski podziękował za przedstawione informacje. Powiedział,  

że ostatnie posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyło się w Placówce Opiekuńczo-Wychowawczej, gdzie 

uzyskano informację, iż jedna z osób powróciła z pieczy zastępczej do placówki opiekuńczo-wychowawczej, 

co wskazuje na zróżnicowany charakter sytuacji w tym zakresie. Dodał, że podczas posiedzenia zapoznano się 

z pełnymi informacjami dotyczącymi funkcjonowania trzech placówek i ocenił ich działalność bardzo 

pozytywnie. 

Sprawozdanie z działalności Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Grudziądzu w 2025 roku oraz wykaz 

potrzeb w zakresie pomocy społecznej stanowi załącznik nr 7 do protokołu.   

Sprawozdanie z efektów pracy Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Grudziądzu jako organizatora 

rodzinnej pieczy zastępczej w powiecie grudziądzkim w 2025 roku stanowi załącznik nr 8 do protokołu.   

 Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego interpelacji i zapytań radnych, w związku z czym: 
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1) Radny p. Tomasz Kaliszewski zwrócił się do Zarządu Powiatu, aby dokończyć inwestycję budowy 

chodnika na terenie wsi Rogóźno przy markecie Dino, a także dokończyć oznaczenie przejścia dla pieszych. 

Wskazał, że obecnie funkcjonuje tam jedynie sugerowane przejście dla pieszych, jednak jego zdaniem  

ze względów bezpieczeństwa konieczne jest wykonanie pełnowymiarowego przejścia dla pieszych oraz 

wprowadzenie ograniczenia prędkości w tym rejonie. Podkreślił, że miejsce to charakteryzuje się dużym 

natężeniem ruchu pieszych i rowerzystów, co powoduje zwiększone ryzyko zdarzeń drogowych. Odniósł się 

również do informacji, że w przyszłości planowana jest przebudowa drogi, jednak zaznaczył, że nie należy 

odkładać działań na później i czekać na ewentualne wypadki, aby podjąć odpowiednie kroki w zakresie 

poprawy bezpieczeństwa. 

Starosta p. Adam Olejnik powiedział, że zgłoszona uwaga jest słuszna. Wyjaśnił, że obecnie funkcjonujące 

sugerowane przejście dla pieszych zostało wykonane w trybie pilnym. Zaznaczył, że wykonanie 

pełnoprawnego przejścia dla pieszych wiąże się z koniecznością opracowania dokumentacji projektowej oraz 

poniesienia znacznych nakładów finansowych, dlatego jest to kwestia wymagająca dalszych analiz i nie może 

zostać zrealizowana w trybie natychmiastowym. Dodał, że nie ma też pewności, czy złożono wniosek  

do Komisji Bezpieczeństwa Ruchu Drogowego w sprawie wprowadzenia ograniczenia prędkości w tym 

rejonie. 

Kierownik p. Marek Ziemer powiedział, że wpłynął taki wniosek.  

Starosta p. Adam Olejnik poprosił Radnego p. Tomasza Kaliszewskiego, aby był w kontakcie z Kierownikiem 

Wydziału Komunikacji p. Markiem Ziemerem w celu spotkania się na posiedzeniu Komisji.   

2) Radny p. Andrzej Rydecki, nawiązując do wypowiedzi Radnego p. Tomasza Kaliszewskiego poprosił 

również o rozważenie możliwości zastosowania ograniczenia prędkości przy markecie Dino w Świeciu nad 

Osą.  

Radny p. Adam Bandurski zapytał, jakie ograniczenie obowiązuje tam obecnie.  

Radny p. Andrzej Rydecki powiedział, że wydaje mu się, iż jest to 90 km/h.  

Starosta p. Adam Olejnik powiedział, że wspomniane markety są stosunkowo nowymi obiektami. Wskazał,  

że pierwotnie nie przewidziano tam odpowiednich rozwiązań infrastrukturalnych, co mogłoby skutkować 

niekorzystną sytuacją, jednak obecnie warunki te zostały poprawione i ocenił, że w niektórych aspektach 

sytuacja jest nawet lepsza niż w Rogóźnie. Odnosząc się do kwestii ograniczenia prędkości, zasugerował, aby 

Radny p. Andrzej Rydecki lub Wójt Gminy Świecie nad Osą uczestniczyli w posiedzeniu Komisji 

Bezpieczeństwa Ruchu Drogowego celem omówienia i ewentualnego wypracowania odpowiednich rozwiązań 

w tym zakresie. 

Kierownik Wydziału Komunikacji p. Marek Ziemer poinformował, że również w tej sprawie wpłynął wniosek 

do rozpatrzenia, więc będzie ona procedowana.  
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3) Wiceprzewodniczący Rady p. Marcin Wołoszyn zwrócił się do Zarządu Powiatu i poprosił  

o wygospodarowanie środków na polepszenie stanu odcinka drogi 1622C w Gogolinie o długości 1098 

metrów.  

4) Radny p. Marek Czarnuch zwrócił się do Kierownika Powiatowego Zarządu Dróg w Grudziądzu  

p. Rafała Zielińskiego w kwestii sprawy, którą zgłaszał na poprzedniej Sesji – drogi brukowej relacji Plesewo-

Święte. Powiedział, że rzeczywiście pojawiło się tam kruszywo, natomiast na długości jedynie ok. 300 metrów. 

Powiedział, że stan przedmiotowej drogi jest fatalny. Zwrócił również uwagę, że przy drodze znajdują się dwa 

suche drzewa, które stwarzają zagrożenie dla uczestników ruchu, w związku z czym poprosił o podjęcie 

odpowiednich kroków. Radny p. Marek Czarnuch powiedział jednocześnie, że zdaje sobie sprawę z tego,  

że nawierzchnia jest rozjeżdżona z winy przedsiębiorców, czy rolników, natomiast podjęcie działania jest tam 

konieczne.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski potwierdził, iż przedmiotowa droga od wielu lat nie spełnia 

warunków a dodatkowo jest intensywnie degradowana.  

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego wolnych głosów i wniosków i poinformował, że Kierownik Powiatowego Zarządu Dróg udzielił 

odpowiedzi na wnioski i oświadczenia zgłaszane przez Radnych na poprzedniej Sesji Rady Powiatu,  

w związku z czym poprosił Wiceprzewodniczącego Rady p. Mieczysława Kucharskiego o przedstawienie 

odpowiedzi.  

Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski odczytał odpowiedź Kierownika Powiatowego Zarządu 

Dróg w Grudziądzu, tj.:  

„W odpowiedzi na wnioski przedstawione przez Przewodniczącego Rady Powiatu Grudziądzkiego Pana 

Krzysztofa Klonowskiego, Powiatowy Zarząd Dróg w Grudziądzu przedstawia poniżej odpowiedzi.  

1.1. W nawiązaniu do potrzeby wprowadzenia zmian w organizacji ruchu w miejscowości Szczepanki, 

Powiatowy Zarząd Dróg w Grudziądzu informuje, że organem zarządzającym ruchem na drogach powiatowych 

Powiatu Grudziądzkiego jest Starosta Grudziądzki. W jego imieniu funkcję tę pełni Kierownik Wydziału 

Komunikacji Starostwa Powiatowego.  

1.2.W odniesieniu do prośby związanej ze spiętrzającą się wodą w miejscowości Szczepanki, PZD  

w Grudziądzu informuje, iż w celu weryfikacji przedstawionego problemu niezbędne byłoby zorganizowanie 

spotkania w terenie. W związku z powyższym prosimy o podanie danych osób zainteresowanych. Podczas 

przeprowadzonych oględzin przez pracownika PZD we wskazanym miejscu nie stwierdzono nieprawidłowości 

w funkcjonowaniu układu odwodnienia pasa drogi.  

1.3 Podczas wizji terenowej w przedmiotowym miejscu ustalono, iż zakrzaczenia w pasie drogi powiatowej  

nr 1373C Szynwałd – Jankowice w miejscowości Jankowice, mogą prowadzić do ograniczenia widoczności  

dla uczestników ruchu drogowego na wysokości dz. nr 76/1 obręb Jankowice, 78/1 obręb Jankowice oraz przed 

skrzyżowanie z DK16, tj. na wysokości dz. nr 95/1 obręb Jankowice. W związku z powyższym, że drobne 
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zakrzaczenia oraz zadrzewienia przerastają w pas drogowy z przyległych posesji wystosowano  

w przedmiotowej sprawie pismo z prośbą o uporządkowanie zakrzaczeń oraz gałęzi drzew mogących 

ograniczać widoczność poruszającym się kierowcom. Jednocześnie informujemy, że pobocza dróg 

powiatowych w tym dróg na terenie gminy Łasin sukcesywnie są oczyszczane z zakrzaczeń.  

1.4. Nawierzchnia brukowa w miejscowości Plesewo wyremontowana została kruszywem w dniu 14 kwietnia 

2026 r.  

2. Uwagi otrzymane od radnego powiatowego Pana Marka Czarnucha (kopia otrzymanego pisma  

w załączeniu):  

2.1. Nowe Błonowo - Bukowiec po szczegółowym zapoznaniu się z przedstawionym problemem ustalono,  

iż przelewanie się wody przez jezdnię związane jest m.in. z wodą spływającą w okresach intensywnych 

opadów lub roztopów z okolicznych pól uprawnych. W związku z tym, spotkano się z właścicielem 

przedmiotowych działek, z którym omówiono problem i zwrócono się z prośbą o podjęcie kroków mających  

na celu zatrzymanie lub ograniczenie tego procesu. Przedstawiono informację, iż istniejące rowy przydrożne  

są odpowiednio przystosowane do odprowadzania wody opadowej z pasa jezdni. Zarządca drogi nie ma 

możliwości finansowania z własnych środków budowy infrastruktury mającej na celu zbieranie  

i odprowadzanie wód opadowych z przyległych terenów do pasa drogowego. Poinformowano właściciela 

gruntu o możliwości prowadzenia sieci melioracyjnej przez pas drogowy na koszt właściciela upraw. Wiąże się 

to jednak z koniecznością spełnienia określonych formalności niezbędnych do wbudowania urządzenia obcego 

w pasie drogowym. Ponadto poinformowano pisemnie właściciela posesji zabudowanej, przy której również 

tworzą się zastoiska wody o konieczności zaprzestania odprowadzania wód odwodnieniowych z zabudowania 

w pas drogowy.  

2.2. Wydrzno – Szynwałd ubytki oraz nierówności na odcinku brukowym uzupełnione zostały kruszywem,  

w następnej kolejności przeprowadzona zostanie wycinka zakrzaczeń a po wyłonieniu wykonawcy usunięte 

zostaną drzewa wytypowane do wycinki w ilości 12 szt. Prace utrzymaniowe zaplanowane są do zrealizowania 

do końca kwietnia natomiast wycinka drzew zgodnie z terminem umowy z wykonawcą.  

2.3. Huta Strzelce – nawierzchnia wyremontowana została emulsją asfaltową i grysami w dniu 13 kwietnia 

2026 r., prace wykonane zostały przez wykonawcę zewnętrznego.  

2.4. Jankowice - Plesewo – remont cząstkowy dróg powiatowych na terenie gminy Łasin rozpoczął się w dniu 

13 kwietnia 2026 r., sukcesywnie będziemy remontowali drogi na terenie przedmiotowej gminy, w tym drogę 

powiatową nr 1376C, ubytki uzupełnione już zostały emulsją asfaltową i grysami, następnie odcinek drogi  

o pow. 826 m2 wyremontowany zostanie masą na gorąco. Obecnie jest prowadzone postępowanie przetargowe 

na wyłonienie wykonawcy.  

Odnosząc się do petycji mieszkańców miejscowości Plesewo, którzy zwracają uwagę na konieczność podjęcia 

niezwłocznych działań, mających na celu kompleksowy remont powyższej drogi, Powiatowy Zarząd Dróg  

w Grudziądzu informuje, iż powołany został przez Radę Powiatu Grudziądzkiego do realizacji zadań w jego 

imieniu. W związku z powyższym PZD w Grudziądzu nie jest podmiotem decyzyjnym w zakresie inwestycji  

i remontów, jednakże wykonuje zadania zgodnie z uchwalonym budżetem Powiatu Grudziądzkiego.  
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2.5. Święte-Plesewo – patrz odpowiedź pkt 1.4.  

2.6. Łasin-Gordanowo-Szynwałd – remont cząstkowy emulsją asfaltową i grysami w ciągu drogi powiatowej  

nr 1372C oraz nr 1370C Wydrzno – Gordanowo zakończony został w dniu 16 kwietnia 2026 r. Po wyłonieniu 

wykonawcy robót na remont nawierzchni asfaltowych masą na gorąco przeprowadzony zostanie na drodze 

powiatowej nr 1372C remont przełomów o łącznej powierzchni ok. 500 m2. Ponadto w dniu 20 kwietnia 

podpisana została umowa z wykonawcą remontu drogi powiatowej nr 1370C o dł. 1199 m. Planowany termin 

realizacji prac do 17 lipca 2026 r.  

Odnosząc się do pytania ustnego, zadanego przez Wiceprzewodniczącego Rady Powiatu Grudziądzkiego Pana 

Mieczysława Kucharskiego, dotyczącego wykonania remontu drogi powiatowej nr 1379C Węgrowo–Marusza, 

Powiatowy Zarząd Dróg w Grudziądzu informuje, iż na dzień sporządzania niniejszego pisma posiada 

dokumentację projektową na realizację powyższego remontu i aktualnie jest na etapie realizacji postępowania 

przetargowego mającego na celu wyłonienie wykonawcy remontu drogi powiatowej Węgrowo-Marusza  

w km 0+030 do 0+550.  

Odcinek drogi powiatowej nr 1359C Skurgwy - Rogóźno PKP wskazany przez Pana Tomasza Kaliszewskiego, 

jako wymagający interwencji z uwagi na zły stan po okresie zimowym, zaplanowany został do remontu masą 

na gorąco. Powierzchnia wyznaczona do remontu obejmuje 508m2 powyższej drogi.” 

Następnie Przewodniczący Rady zwrócił się z pytaniem, czy zostanie zwolniony oraz zostaną 

zwolnieni Wiceprzewodniczący Rady Powiatu z obowiązku czytania podstaw prawnych oraz załączników 

podejmowanych uchwał. 

Radni w drodze głosowania wyrazili zgodę na powyższe.  

Posiedzenie opuściła Przewodnicząca Rady Miejskiej Radzynia Chełmińskiego p. Sylwia Sałatowska.  

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia 

budżetu Powiatu Grudziądzkiego na 2026 rok. Powiedział, że wszystkie projekty uchwał znajdujące się  

w porządku posiedzenia zostały szeroko omówione na wspólnym posiedzeniu Komisji, po czym zapytał, czy 

Radni chcą zabrać głos odnośnie powyższego projektu uchwały. 

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Wiceprzewodniczący Rady p. Marcin Wołoszyn,  

na prośbę Przewodniczącego Rady p. Krzysztofa Klonowskiego, odczytał projekt uchwały Rady Powiatu 

Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Grudziądzkiego na 2026 rok. 

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą złożyć wniosek formalny do treści 

przedstawionego projektu uchwały.   
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Wobec braku wniosków Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku 

którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu 

Grudziądzkiego na rok 2026 została przyjęta przez Radę. 

Uchwała Nr XXIII/17/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. zmieniająca uchwałę  

w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Grudziądzkiego na 2026 rok stanowi załącznik nr 9 do protokołu.  

 Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia 

Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Grudziądzkiego na lata 2026–2041 i zapytał, czy Radni chcą zabrać 

głos odnośnie projektu.  

Radni nie zgłosili chęci zabrania głosu, w związku z czym, na prośbę Przewodniczącego Rady p. Krzysztofa 

Klonowskiego, Wiceprzewodniczący Rady p. Marcin Wołoszyn odczytał projekt uchwały Rady Powiatu 

Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu 

Grudziądzkiego na lata 2026–2041. 

Przewodniczący Rady zapytał, czy Radni chcą złożyć wniosek formalny do treści projektu uchwały.  

Przy braku wniosków Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego Radni jednogłośnie 

przyjęli uchwałę Rady Powiatu Grudziądzkiego zmieniającą uchwałę w sprawie uchwalenia Wieloletniej 

Prognozy Finansowej Powiatu Grudziądzkiego na lata 2026–2041.  

Uchwała Nr XXIII/18/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. zmieniająca uchwałę  

w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Grudziądzkiego na lata 2026–2041 stanowi 

załącznik nr 10 do protokołu.  

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie  

projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania nauczycieli 

zatrudnionych w szkołach, dla których organem prowadzącym jest Powiat Grudziądzki.  

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski  

odczytał ww. projekt uchwały, po czym Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą 

złożyć wniosek formalny do treści projektu.  

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania,  

w wyniku którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie ustalenia regulaminu wynagradzania 

nauczycieli zatrudnionych w szkołach, dla których organem prowadzącym jest Powiat Grudziądzki została 

przyjęta przez Radę.  
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Uchwała Nr XXIII/19/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie ustalenia 

regulaminu wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkołach, dla których organem prowadzącym jest 

Powiat Grudziądzki stanowi załącznik nr 11 do protokołu.   

Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski otworzył dyskusję odnośnie punktu  

posiedzenia dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody  

na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości  

na własność Powiatu Grudziądzkiego.  

Wobec braku pytań i uwag Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski odczytał treść projektu 

uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa 

– Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego. 

Przewodniczący Rady Powiatu zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie projektu uchwały.  

Przy braku głosów Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego uchwała Rady Powiatu 

Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka 

Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego została przyjęta przez Radę.  

Uchwała Nr XXIII/20/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie wyrażenia zgody  

na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości  

na własność Powiatu Grudziądzkiego stanowi załącznik nr 12 do protokołu. 

 Kolejno Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski otworzył dyskusję odnośnie projektu 

uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa 

– Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości stanowiących drogi powiatowe na własność Powiatu 

Grudziądzkiego. 

Przy braku głosów Wiceprzewodniczący Rady p. Mieczysław Kucharski, na prośbę Przewodniczącego Rady  

p. Krzysztofa Klonowskiego, odczytał projekt uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia 

zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości 

stanowiących drogi powiatowe na własność Powiatu Grudziądzkiego. 

Przewodniczący Rady Powiatu zapytał, czy Radni chcą zabrać głos w sprawie przedstawionego projektu 

uchwały.  

Wobec braku głosów Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku 

którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia wniosku została przyjęta przez Radę.  

Uchwała Nr XXIII/21/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie wyrażenia zgody  

na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości 

stanowiących drogi powiatowe na własność Powiatu Grudziądzkiego stanowi załącznik nr 13 do protokołu.  
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Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne  

nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu 

Grudziądzkiego, w związku z czym zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie przedmiotowego projektu.   

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski odczytał 

projekt uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu 

Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos w sprawie przedstawionego 

projektu uchwały. 

Wobec braku głosów Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku  

którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu 

Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego  

została przyjęta przez Radę. 

Uchwała Nr XXIII/22/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie wyrażenia zgody  

na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości  

na własność Powiatu Grudziądzkiego stanowi załącznik nr 14 do protokołu.  

Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia  

dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne  

nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu 

Grudziądzkiego, w związku z czym zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie przedmiotowego projektu.   

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski odczytał 

projekt uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu 

Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego.  

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos w sprawie przedstawionego 

projektu uchwały. 

Wobec braku głosów Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku  

którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie wyrażenia zgody na nieodpłatne nabycie od Skarbu 

Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości na własność Powiatu Grudziądzkiego  

została przyjęta przez Radę. 

Uchwała Nr XXIII/23/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie wyrażenia zgody  

na nieodpłatne nabycie od Skarbu Państwa – Krajowego Ośrodka Wsparcia Rolnictwa nieruchomości  

na własność Powiatu Grudziądzkiego stanowi załącznik nr 15 do protokołu.  
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Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski otworzył dyskusję odnośnie punktu  

posiedzenia dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie 

wysokości opłat za usuwanie pojazdu z drogi i jego parkowanie na parkingu strzeżonym oraz wysokości  

kosztów w przypadku odstąpienia od wykonania dyspozycji usunięcia pojazdu.  

Wobec braku pytań i uwag Przewodniczący Rady odczytał treść projektu uchwały Rady Powiatu  

Grudziądzkiego zmieniającej uchwałę w sprawie wysokości opłat za usuwanie pojazdu z drogi i jego  

parkowanie na parkingu strzeżonym oraz wysokości kosztów w przypadku odstąpienia od wykonania  

dyspozycji usunięcia pojazdu. 

Przewodniczący Rady Powiatu zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie projektu uchwały.  

Przy braku głosów Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego uchwała Rady Powiatu 

Grudziądzkiego zmieniająca uchwałę w sprawie wysokości opłat za usuwanie pojazdu z drogi i jego  

parkowanie na parkingu strzeżonym oraz wysokości kosztów w przypadku odstąpienia od wykonania  

dyspozycji usunięcia pojazdu została przyjęta przez Radę.  

Uchwała Nr XXIII/24/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. zmieniająca uchwałę  

w sprawie wysokości opłat za usuwanie pojazdu z drogi i jego parkowanie na parkingu strzeżonym oraz  

wysokości kosztów w przypadku odstąpienia od wykonania dyspozycji usunięcia pojazdu stanowi załącznik  

nr 16 do protokołu. 

Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia  

dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji, w związku  

z czym zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie przedmiotowego projektu.   

Radni nie wnieśli pytań ani uwag, w związku z czym Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski odczytał 

projekt uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji, po czym ponownie zapytał,  

czy Radni chcą zabrać głos w sprawie przedstawionego projektu uchwały. 

Wobec braku głosów Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do głosowania, w wyniku  

którego uchwała Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji została przyjęta przez Radę. 

Radni: p. Adam Bandurski, p. Marcin Dziadzio i p. Agnieszka Niedzin oddali głosy wstrzymujące się.  

Uchwała Nr XXIII/25/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie rozpatrzenia petycji 

stanowi załącznik nr 17 do protokołu.  

Następnie Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski otworzył dyskusję odnośnie punktu  

posiedzenia dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji.   

Wobec braku pytań i uwag Wiceprzewodniczący Rady p. Marcin Wołoszyn odczytał treść projektu uchwały 

Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji, po czym Przewodniczący Rady Powiatu  

p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie projektu uchwały.  
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Przy braku głosów Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego uchwała Rady Powiatu 

Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji została przyjęta przez Radę. Wiceprzewodniczący Rady  

p. Mieczysław Kucharski oddał głos wstrzymujący się.  

Uchwała Nr XXIII/26/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie rozpatrzenia petycji 

stanowi załącznik nr 18 do protokołu. 

Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski otworzył dyskusję odnośnie punktu  

posiedzenia dotyczącego projektu uchwały Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji.   

Wobec braku pytań i uwag Wiceprzewodniczący Rady p. Marcin Wołoszyn odczytał treść projektu uchwały 

Rady Powiatu Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji, po czym Przewodniczący Rady Powiatu  

p. Krzysztof Klonowski zapytał, czy Radni chcą zabrać głos odnośnie projektu uchwały.  

Przy braku głosów Przewodniczący Rady przystąpił do głosowania, w wyniku którego uchwała Rady Powiatu 

Grudziądzkiego w sprawie rozpatrzenia petycji została przyjęta przez Radę.  

Uchwała Nr XXIII/27/2026 Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. w sprawie rozpatrzenia petycji 

stanowi załącznik nr 19 do protokołu. 

Wykaz głosowań z XXIII Sesji Rady Powiatu Grudziądzkiego z dnia 6 maja 2026 r. stanowi załącznik  

nr 20 do protokołu.  

 Kolejno Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski przystąpił do realizacji punktu posiedzenia 

dotyczącego wniosków i oświadczeń radnych, w związku z czym: 

1) Radny p. Andrzej Rydecki zwrócił się do Przewodniczącego Rady z prośbą, aby przy planowaniu 

kolejnych Sesji bardziej zastanowić się nad objętością materiału.  

Radna p. Agnieszka Niedzin, powiedziała, że z uwagi na widoczne znużenie również prosi o to, żeby  

w przyszłości, przy dużej objętości materiału, Radni mogli odwrócić tryb pracy i rozpocząć obrady  

od podejmowania uchwał, kiedy umysły są bardziej sprawne, po czym przejść do części sprawozdawczej. 

Stwierdziła, że pomogłoby to w jasnym myśleniu i dyskusji.   

Przewodniczący Rady powiedział, że weźmie to pod uwagę. Dodał również, że zastanowi się nad tym,  

czy posiedzenia Komisji nie powinny odbywać się indywidualnie, aby dyskutować nad projektami uchwał  

w innym terminie niż w dniu sesji. Powiedział, że takie działanie skróciłoby Radnym czas spędzony  

na obradach w jednym dniu.  

Wicestarosta p. Marcin Dziadzio zwrócił uwagę, że nie ma konieczności, aby część sprawozdawcza odbywała 

się w trakcie Sesji, ponieważ można ją realizować na posiedzeniach Komisji, nawet w innym terminie niż 

termin sesji.   
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Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski powiedział, że nie spodziewałby się takich słów od pracownika 

Starostwa w godzinach pracy.  

Wicestarosta p. Marcin Dziadzio wyjaśnił, że nie odnosił się do kwestii wykonywania pracy, ponieważ nie ma 

to dla niego znaczenia, natomiast wypowiada się jako Radny. Nawiązując do słów Radnej p. Agnieszki Niedzin 

przyznał, że po wielu godzinach obrad jasność umysłu może być obniżona, podczas gdy omawiane są istotne 

sprawy Powiatu. 

Przewodniczący Rady p. Krzysztof Klonowski powiedział, że w takiej sytuacji dobrym rozwiązaniem będzie 

częstsze organizowanie sesji, aby zrealizować plan pracy Rady Powiatu. Dodał również, że na pewno nie 

będzie ograniczał głosu mówcom i sprawozdawcom.  

Radny p. Krzysztof Klucznik powiedział, że rozumie zarówno jedną, jak i drugą stronę. Stwierdził,  

że prawdopodobnie nikt nie zapamiętał nawet części przedstawionych przez sprawozdawców informacji, 

ponieważ było ich za dużo.    

Przewodniczący Rady powiedział, że w przyszłości będzie dzielił materiał na mniejsze części.  

2) Radna Rady Miejskiej Łasina p. Dorota Piotrowska odniosła się do złożonej przez siebie wcześniej 

petycji w sprawie drogi relacji Jankowice-Plesewo. Wskazała, że remont cząstkowy został przeprowadzony  

w kwietniu 2026 roku, przy czym polegał on jedynie na zasypaniu ubytków masą, co jej zdaniem trudno uznać 

za pełny remont. Następnie dopytała, czy planowany odcinek o długości 826 metrów ma zostać naprawiony 

masą na gorąco na całej długości, czy jedynie punktowo w miejscach występowania ubytków. Poprosiła 

również o przedstawienie planu dotyczącego wykonania remontu oraz dalszych działań w zakresie poprawy 

stanu drogi w przyszłości. Podkreśliła, że jako radna reprezentuje swoich wyborców i nie chciałaby  

ich zawieść. 

Radny p. Andrzej Rydecki powiedział, że głosował za pozytywnym rozpatrzeniem przedmiotowej petycji, 

natomiast jako Radny Rady Powiatu pracuje zgodnie z przepisami prawa – Powiat ma uchwalony budżet  

na 2026 rok i nie zaplanowano w nim żadnych działań dotyczących remontu dróg w Plesewie. Przekazał,  

że Rada będzie intensywnie zastanawiać się nad nimi w trakcie prac nad budżetem Powiatu na rok 2027. 

Powiedział, że w każdej gminie znajdują się podobne problemy, a budżet jest ograniczony. Następnie 

przyrzekł, że w kolejnym roku przy ustalaniu planu działań będzie wspierał pomysł, aby umieścić 

przedmiotową drogę w planie, o ile znajdą się na to środki finansowe.  

Radna Rady Miejskiej p. Dorota Piotrowska powiedziała, że rozumie to, iż budżet Powiatu „nie jest z gumy”  

i każda Gmina ma swoje potrzeby, w związku z czym będzie wdzięczna za ujęcie drogi w planowanych 

działaniach. Radna p. Dorota Piotrowska zwróciła się również do Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy 

Rodzinie w Grudziądzu p. Bożeny Grabdy i zapytała, czy w powiecie grudziądzkim zdarzają się adopcje 

zagraniczne i czy posiada dane z tym związane.  
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Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie p. Bożena Grabda odpowiedziała, że zagadnienie adopcji 

jest kompetencją ośrodków adopcyjnych, które są jednostkami organizacyjnymi Marszałka Województwa, 

natomiast zagraniczne adopcje są wstrzymane na terenie całego kraju. Powiedziała, że jeżeli dziecko nie zostaje 

adoptowane w kraju to nie ma możliwości adopcji zagranicznej i wtedy zostaje w pieczy zastępczej lub 

placówce.  

Radny p. Tomasz Kaliszewski docenił skuteczność i cierpliwość Radnej Rady Miejskiej Łasina w sprawie 

interesów mieszkańców.  

Z uwagi na wyczerpanie porządku obrad Przewodniczący Rady Powiatu p. Krzysztof Klonowski 

zamknął posiedzenie wypowiadając słowa „zamykam Sesję Rady Powiatu Grudziądzkiego”. 

Zakończenie obrad nastąpiło o godzinie 14:30. 

 

Przewodniczący Rady  

             /-/ Krzysztof Klonowski 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Protokołowała: Magdalena Topolewska  


